Grila nr.3 Concurs pentru ocuparea posturilor vacante de magistrat-asistent la ICCJ
-25.10.2015 -
SECTIA | CIVILA Grila nr.3
Sectia | Civila - Drept civil
1 Publicitatea dreptului:
A. are ca efect validarea acestuia
B. intrerupe intotdeauna cursul prescriptiei extinctive
C. poate produce efecte achizitive in favoarea tertilor dobanditori de buna-credinta.
2 Dispozitiile noului Cod civil sunt aplicabile:
A. numai actelor incheiate dupa intrarea lor in vigoare
B. actelor, faptelor si situatiilor juridice incheiate, respectiv savarsite ori nascute dupa intrarea lor in vigoare
C. intotdeauna, efectelor viitoare ale situatiilor juridice nascute anterior intrarii lor in vigoare.
3 In cazul in care formalitatea de publicitate fara efect constitutiv nu a fost realizati:
A. drepturile sunt intotdeauna inopozabile tertilor
B. drepturile sunt inopozabile tertilor, afara de cazul in care se dovedeste c3 acestia le-au cunoscut pe alta cale
C. simpla cunoastere de fapt suplineste intotdeauna lipsa de publicitate.
4 Plata:
A. facuta unui tert este valabila, daca este ratificata de creditor
B. efectuatd de un incapabil poate fi restituitd pe motiv de incapacitate
C. facuta de un tert trebuie intotdeauna refuzata de catre creditor.

5 Sesizata cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 22 alin. (3) din Legea nr. 255/2010,
Curtea Constitutionala a stabilit urmitoarele:

A. dispozitia criticatd este neconstitutional&, contravenind prevederilor art. 44 alin. (3) din Constiutie, intrucat
despagubirea calculata prin raportare la momentul intocmirii raportului de expertiza nu este ,dreapta”, nu

are caracter just, deoarece cuantumul ei nu este contemporan momentului transferului dreptului de
proprietate

B. dispozitia criticata este constitutionala, fiind in favoarea expropriatului ca determinarea despagubirii sa se
faca la un moment temporal cat mai apropiat de pronuntarea hotararii judecatoresti

C. sesizarea este inadmisibild, intrucat Curtea Constitutionala s-a pronuntat deja asupra unei exceptii de
neconstitutionalitate vizand art. 9 teza a doua din Legea nr. 198/2004, care continea aceeasi solutie
legislativa in legatura cu sintagma ,la data intocmirii raportului de expertiza”.

6 Pretul intr-un contract de vanzare:
A. trebuie sa fie intotdeauna determinat
B. poate fi determinat numai de catre partile contractului
C. poate fi determinat si de catre alte persoane, desemnate potrivit acordului pértilor.
7  Actiunile posesorii:
A. nu pot fi introduse impotriva proprietarului
B. pot fi introduse si de catre detentorul precar
C. pot fi introduse in termen de un an doar in caz de deposedare violenta.
8 Pot face obiectul uzufructului:
A. toate accesoriile bunului dat in uzufruct
B. doar o masa patrimoniald, o universalitate de fapt sau o cot4 parte din acestea
C. numai bunuri mobile sau imobile.
9 Drepturile reale afectate de conditie suspensiva sau rezolutorie:
A. seinscriu provizoriu
B. se intabuleaza ca orice drept tabular

C. se intabuleaza, mentionandu-se existenta modalitatilor.
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SECTIA I CIVILA Grila nr.3

10 Cu privire la actiunea in revendicare introdusa de un singur coproprietar inainte de intrarea in
vigoare a noului Cod civil si respectarea regulii unanimitatii, Inalta Curte a statuat ca:

A. fiind vorba despre o actiune anterioara noii reglementari, care suprima regula unanimitatii, ea ramane
supusa regulilor de la data promovarii ei, dupa principiul tempus regit actum

B. suprimarea regulii unanimitatii este aplicabila si actiunilor introduse anterior noii reglementari, daca nu a
fost pronuntata o hotarare definitiva pana la data intrarii sale in vigoare

C. cererile se solutioneaza in conformitate cu dispozitiile legale, materiale si procedurale in vigoare la data
cand aceste procese au fost pornite .

11 Capacitatea de exercitiu deplina:
A. se dobandeste numai la implinirea varstei de 18 ani
B. se pastreaza in cazul anuldrii casatoriei minorului, indiferent ca acesta a fost de buna sau de rea-credinta
C. se poate dobandi, pentru motive temeinice, si la implinirea varstei de 16 ani.

12 in legatura cu natura juridici a dispozitiei emise de primar in procedura Legii nr. 10/2001, inalta Curte
de Casatie si Justitie a statuat ca:

A. este act administrativ, intrucat primarul actioneaza ca reprezentant al puterii executive locale

B. este act civil, intrucat in sistemul Legii nr. 10/2001, indiferent de calitatea entitatii detinatoare, deciziile sau

dispozitiile sunt acte de drept privat, respectiv acte juridice civile prin care se dispune asupra bunurilor din
patrimoniu

C. este act administrativ de autoritate, emis, data fiind calitatea persoanei, in regim de putere publica.

13 Pronuntandu-se cu privire la cererea expropriatorului, de restituire a contravalorii despagubirilor
platite persoanei care nu aparea intabulata in cartea funciara la momentul exproprierii, Inalta Curte a
statuat ca:

A. cererea este intemeiata, deoarece intentia legiuitorului a fost aceea ca n procedura exproprierii, in legatura
cu imobile inscrise in cartea funciara, sa se dea prioritate titularilor tabulari ai dreptului de proprietate

B. cererea este neintemeiatd, intrucat si persoana neintabulata, care detine insa titlu de proprietate neanulat,
este indreptatita la despagubiri

C. cererea nu poate fi primitd, deoarece expropriatorul trebuia sa solicite mai intai anularea titlului persoanei
catre care a efectuat plata despagubirilor.

14 Efectele nedemnitatii:
A. pot fi inlaturate expres prin testament sau prin act autentic notarial de cétre cel care lasa mostenirea
B. pot fi inldturate doar atunci cand este vorba despre nedemnitatea de drept
C. constau in inlaturarea nedemnului de la mostenirea legala, nu si de la cea testamentara.

15 Prescriptia extinctiva:
A. poate fi opusa oricand in prima instanta
B. poate fi aplicata de catre organul de jurisdictie, din oficiu
C. poate fi invocata side catre creditorii celui interesat

16 Dreptul de proprietate privata asupra bunului imobil:

A. se stinge prin neuz
B. se stinge prin inscrierea in cartea funciara, in conditiile legii, a declaratiei de renuntare
C. se stinge In momentul parasirii bunului.
17 Persoana juridica:
A. poate avea orice drepturi si obligatii civile
B. supusd inregistrarii, poate avea drepturi si obligatii civile numai de la data inregistrarii ei

C. fara scop lucrativ, poate avea doar acele drepturi si obligatii civile necesare realizarii scopului stabilit prin
lege, actul de constituire sau statut.
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SECTIA | CIVILA Grila nr.3

18 Investita cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2.158, 2.164, 2.165 N.C.civ.,
referitoare la contractual de |mprumut de consumatie, Curtea Constitutionala a stabilit ca:

A. desi aspectele de neconstitutionalitate nu au fost indicate si dezvoltate, continutul normativ al articolelor

poate fi analizat de catre mstanta constitutionala prin raportare la textul din Iegea fundamentala indicat de
petent

B. simpla enumerare a unor dispozitii constitutionale poate fi considerata o critica de neconstitutionalitate,
apta sa declanseze controlul de constltutnonahtate pe care instanta constitutionala il poate realiza si din oficiu

C. instanta constitutionald nu se poate substitui autorului acesteia in formularea unor critici de
neconstitutionalitate, deoarece acest demers ar echivala cu un control efectuat din oficiu, inadmisibil in
cazul verificarii constitutionalitatii legilor pe cale incidentala.

19 Starea civila a unei persoane:

A. se poate dovedi si prin certificatele de stare civil&

B. se poate dovedi numai prin actele de stare civila

C. se poate dovedi, intotdeauna, prin orice mijloc de probé in fata instantelor de judecata.
20 in cazul contractului de donatie:

A. inscrisul autentic este cerut ad validitatem, indiferent de felul donatiei

B. donatorul are dreptul de a revoca unilateral contractul

C. se poate prevedea, in anumite conditii, intoarcerea bunurilor d&ruite.

Timp de lucru: 3 ore
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SECTIA I CIVILA Grila nr.3
Sectii civile (Sectia | Civila + Sectia a ll-a Civila) - Drept procesual civil
21 Raportul intocmit in procedura de filtrare a recursurilor:
A. se comunica partilor dupa analiza in completul de filtru
B. va verifica doar daca recursul indeplineste conditiile de forma
C. face ca raportorul s& devina incompatibil si s& nu poata participa la adoptarea solutiei.
22 Motivele de casare de ordine publica:
A. pot fi ridicate din oficiu de catre instanta, insa numai daca recursul a fost motivat in termenul legal

B. de reguld, pot fi ridicate din oficiu de catre instanta, chiar dupa implinirea termenului de motivare a
recursului, fie in procedura de filtrare, fie in sedinta publica

C. pot firidicate din oficiu de catre instanta, insa doar in sedintd publica, nu si in procedura de filtrare a
recursurilor.

23 Renuntarea la dreptul pretins:
A. se poate face numai prin inscris autentic
B. se poate face cu acordul paratului, daca a intervenit dupa comunicarea cererii de chemare in judecata
C. presupune anularea hotararii de prima instanta, in masura renuntarii, atunci cand intervine in apel.
24 in cazul hotirarilor definitive potrivnice, cererea de revizuire se va indrepta:
A. lainstanta mai mare in grad fata de instanta care a dat prima hotarare
B. lainstanta mai mare in grad fatéd de instanta care a dat ultima hotarare
C. intotdeauna la Inalta Curte de Casatie si Justitie.

25 Sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea unei chestiuni de drept:

A. poate fi facuta dupa pronuntarea hotarérii in care chestiunea de drept nou s-a ivit

B. poate fi facuta in cursul judecétii de un complet de judecata al Inaltei Curti de Casatie si Justitie, al curtii de
apel sau al tribunalului, investit cu solutionarea cauzei in ultim instanta

C. poate fi facuta in orice stare a pricinii, iar instanta care formuleaz& sesizarea va dispune suspendarea
judecatii doar in masura in care apreciaza ca fiind necesar acest lucru.

26 Exceptia de necompetenta teritoriala de ordine publica poate fi invocata:

A. de catre pari ori de catre judecétor la primul termen de judecata, cu partile legal citate, in fata primei
instante

B. in orice faza a judecatii, mai putin in recurs
C. de catre instanta, din oficiu, inclusiv in recurs.
27 incheierea prin care s-a incuviintat sau s-a respins abtinerea:
A. nu este supusa niciunei cai de atac
B. poate fi atacata pe calea cererii de reexaminare

C. poate fi atacatd cu recurs la instanta ierarhic superioars, in termen de 5 zile de la comunicare.

28 Daca un grefier are calitatea de reclamant intr-o cerere de competenta instantei la care isi
desfasoara activitatea:

A. va sesiza una dintre instantele judecétoresti de acelasi grad aflate in circumscriptia oricareia dintre curtile
de apel invecinate cu curtea de apel in a cérei circumscriptie se afla instanta la care isi desfasoara
activitatea

B. va sesiza una dintre instantele judecatoresti de acelasi grad aflate in circumscriptia oricareia dintre curtile
de apel invecinate cu curtea de apel in a carei circumscriptie se afla instanta la care isi desfasoars
activitatea, cu exceptia cauzelor in care este prevazutd o competent teritoriala exclusiva

C. va sesiza instanta competenta teritorial in functie de obiectul cauzei.
29 Decizia pronuntata intr-un recurs in interesul legii:

A. nu are efecte asupra hotararilor judecétoresti examinate si nici cu privire la situatia partilor din acele procese

B. are efecte asupra hotararilor judecatoresti examinate, dezlegarea data problemelor de drept judecate fiind
obligatorie pentru instante

C. se motiveaza de indata si se publicd in termen de 5 zile de la motivare in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I.

i
4
i

/#/« }I
1A 2

oV 7Y T
Timp de lucru: 3 ore \Jk}./f AR IR T Pagina 4 of 8

] .
{
{



SECTIA | CIVILA Grila nr.3
30 Necompetenta generala a instantelor judecatoresti:

A. poate fi invocata doar de instanta in orice stare a pricinii

B. poate fi invocata doar pana la inchiderea dezbaterilor de oricare parte si de judecator din oficiu

C. poate fi invocata de parti ori de catre judecator, in orice stare a pricinii.
31 Stramutarea procesului:

A. pentru motiv de banuiala legitima, poate fi cerutd doar atunci cand litigiul este in prima instanta

B. pe motiv de siguranta publica, poate fi cerutd numai de cétre procurorul general al Parchetului de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie

C. poate fi ceruta din nou, daca persistd motivele de banuialz ale partii la adresa aceleiasi instante.

32 in legatura cu cererea partii, de lamurire a dispozitivului hotararii in sensul precizarii, in continutul
acestuia, a actualizarii sumei datorate cu titlu de despagubiri, in functie de cursul valutar de la data
platii, inalta Curte de Casatie si Justitie a statuat ca:

A. prin formularea unei astfel de cereri se urmareste, de fapt, completarea dispozitivului si nu clarificarea
intinderii acestuia

B. prin admiterea unei asemenea cereri si inserarea in dispozitiv a precizarii actualizarii, la data platii, a sumei
de bani deja stabilite, cu titlu de despagubln sunt inlaturate piedicile ivite in cursul executarii silite

C. simpla mentiune, a actualizarii creantei, la data platii, nu este de vreun folos in cadrul executarii silite, atat

timp cat executorul va proceda, oricum, la actualizare si ca atare, dispozitivul nu necesit3 vreo Iamurire sub
aspectul intinderii sale.

33 Curtea Constitutionala a statuat, cu privire la constitutionalitatea dispozitiilor art. 13 alin. (2) teza a
doua, art. 83 alin. (3), art. 486 alin. (3) C.pr.civ.:

A. textele sunt constitutionale, intrucét obligativitatea reprezentarii si asistérii partilor prin avocat, in calea de
atac a recursului, reprezinta o masura adecvata pentru impunerea unei rigori procesuale

B. textele sunt constitutionale, deoarece statul a instituit un mecanism eficient de asistenta judiciara pentru
asigurarea accesului efectlv la justitie atunci cand este reglementata obligativitatea a5|stente| prin avocat

C. textele sunt neconstitutionale, deoarece méasura reprezentarii si asistarii prin avocat, in etapa procesuala a
recursului, nu e proportionald cu scopul urmarit de legiuitor.

34 Autoritatea de lucru judecat a unei hotérari:
A. se ataseaza numai dispozitivului, intrucat acesta da dezlegare litigiului
B. priveste si considerentele pe care se sprijina dispozitivul
C. vizeaza numai aspectele de fond ale procesului.
35 Cererea de suspendare a executarii hotararii atacate cu recurs:
A. se judeca in sedinta publica, cu citarea partilor
B. se judeca in camera de consiliu, cu citarea partilor
C. se judeca in camera de consiliu, fara citarea partilor.

36 Cand perimarea se constati de o sectie a inaltei Curti de Casatie si Justitie:
'A. hotararea care constata perimarea este definitiva
B. hotararea este supusa recursului, care se judeca de Completul de 5 judecatori

C. perimarea se pronunta prin incheiere, impotriva careia se poate formula recurs, care se judeca de
Completul de 5 judecatori.

37 Sesizata cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 143 alin. (1) din noul Cod de prcedura
civila, in raport cu prevederile art. 21 din Constitutie, instanta constitutionala a stabilit:

A. critica este intemeiatd deoarece, impunandu-se plata unei cautiuni pentru a se obtine suspendarea
judecarii procesului, inseamna ca partii ii este restrans accesul la justitie, ceea ce contravine prevederilor
art. 21 din Constitutie

B. exceptia este neintemeiatd, deoarece accesul la justitie nu este un drept absolut, iar instituirea obligatiei
de plata a cautiunii reprezinta o masura adecvata, necesara si care pastreaza un just echilibru intre
cerintele de interes general si interesul individual al justitiabilului de a avea acces efectiv la justitie

C. critica este intemeiata, intrucat prin aceastd masura legislativa este impusa o conditie suplimentara de
admisibilitate a cererii de stramutare, ceea ce limiteaza nejustificat accesul la justitie, contravenind art. 21
din Constitutie.

Timp de lucru: 3 ore
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SECTIA | CIVILA Grila nr.3

38 Referitor la cererea partii, de lamurire a dispogitivului hotararii, in sensul obligarii, in solidar, a
chematilor in garantie la plata despagubirilor, Inalta Curte de Casatie si Justitie a statuat ca:

A. stabilirea obligatiei de a plati solidar suma datorata poate fi determinata si prin procedura Iamuririi
dispozitivului unei hotarari judecatoresti, daca aceasta corespunde realitatii raporturilor juridice deduse
judecatii

B. instituirea solidaritatii pasive prin procedura lamuririi dispozitivului echivaleaza cu o veritabild modificare a
hotararii, cu consecinte asupra efectelor titlului executoriu vizat, ceea ce este inadmisibil

C. céata vreme prin hotararea judecatoreasca ce constituie titlu executoriu s-a stabilit calitatea procesuala a
tuturor celor chemati in garantie, aceasta este suficient pentru fundamentarea raspunderii lor solidare,
impunandu-se lamurirea dispozitivului in sensul solicitat.

39 Competenta materiala in cererile vizand rezolutiunea unui contract, se determina:
A. in functie de valoarea obiectului contractului, daca se solicita si repunerea in situatia anterioara
B. intotdeauna, in favoarea tribunalului, ca instanta de drept comun, nefiind vorba de cereri evaluabile in bani

C. in functie de valoarea obiectului contractului, indiferent daca se solicitd sau nu repunerea in situatia
anterioara.

40 in situatia casarii hotararii atacate, inalta Curte de Casatie si Justitie:

A. respinge cererea ca inadmisibild, atunci cand casarea s-a facut pentru incalcarea autoritatii de lucru judecat
B. retine cauza si rejudeca, evocand fondul

C. poate trimite cauza spre o noua judecata doar instantei de apel.
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SECTIA I CIVILA Grila nr.3
Sectia | Civila - Jurisp CEDO

41 n legdtura cu pretinsa incalcare a dispozitiilor art. 6 par. 1, atunci cand alcituirea completului de
judecata pentru solutionarea caii de atac nu a fost conforma cu legea, Curtea Europeana a statuat:

A. nu a avut loc o incélcare a drepturilor procedurale garantate de art. 6 din Conventie, reclamanta

nepretinzand cé a suferit vreo pierdere finanaciara ca urmare a modului de alcituire a completului de
judecata

B. modalitatea de alcatuire a completului nu a avut un impact decisiv asupra echitatii procedurii, cata vreme
partea a avut acces la doua grade de jurisdictie

C. incalcarea de cétre instanta a dispozitiilor legale interne referitoare la constituirea si alcatuirea organelor

judiciare da nastere unei incélicari a art. 6 par. 1, intrucat plangerea unui reclamant trebuie examinata de o
instanta instituita de lege.

42 in legatura cu respectarea dreptului la un proces echitabil, atunci cand reclamantul s-a plans de
faptul ca instanta nu i-a raspuns motivului de recurs vizand nulitatea raportului de expertiza pentru
stabilirea drepturilor de autor, din cauza necitérii sale, Curtea Europeana a stabilit ca:

A. expertiza isi baza concluziile pe constatari directe si personale ale expertului si ca atare, nefiind necesar s3
fie citat reclamantul, raportul nu era lovit de nulitate si nici nu era necesar ca instanta sa raspunda distinct
acestui motiv pentru a fi respectata procedura echitabila

B. intrucat raportul de expertiza stabilea beneficiile cuvenite, ele erau subordonate recunoasterii prealabile a
dreptului de autor, asa incat motivul invocat nu era unul determinant in solutionarea pricinii, pentru a fi
afectat dreptul la un proces echitabil in situatia neexaminarii lui

C. motivul invocat de reclamant era relevant in solutionarea cauzei, in conditiile in care expertiza contabil a

fost singurul element de prob3 la care a facut referire instanta suprema, astfel incat neanalizarea lui a facut
ca partea sa nu beneficieze de un proces echitabil.

43 in jurisprudenta recenta a Curtii Europene, prin care s-a impus statului roman si ia masuri cu
caracter general care sa garanteze protectia efectiva a drepturilor enuntate de art. 1 din Protocolul
nr. 1, referitor la notiunea de ,,bun actual”, s-a statuat ca:

A. exista in patrimoniul unei persoane, in afara oricarui dubiu, daca printr-o hotarare definitiva si executorie,
instantele i-au recunoscut acesteia calitatea de proprietar si daca in dispozitivul hotararii au dispus in mod
expres restituirea bunului

B. stabilirea ilegalitatii nationalizarii unui imobil este suficientd pentru a constata existenta unei creante care sa
atraga dupa sine protectia oferitd prin art. 1 din Protocolul nr. 1

C. depunerea unei cereri de restituire sau de despagubire are semnificatia unei ~Sperante legitime” de a obtine
beneficiul efectiv al unui bun si intraé sub protectia art. 1 din Protocolul nr. 1.

44 Pronuntandu-se in legétura cu respectarea dreptului de acces la justitie, atunci cand cea de-a doua
actiune in revendicare a reclamantei a fost respinsa pentru existenta autoritatii de lucru judecat,
instanta de contencios european a statuat ca:

A. accesul la justitie, recunoscut numai pentru a se respinge actiunea ca inadmisibil&, nu respecta

imperativele art. 6 par. 1, reclamanta fiind lipsitd de posibilitatea clara si concreta de a avea acces la o
instanta care s& statueze asupra contestatiei sale

B. autoritatea de lucru judecat face parte dintre limitérile justificate ale dreptului de acces la o instant3,
contribuind la respectarea securitatii raporturilor juridice

C. autoritatea de lucru judecat constituie o limitare a dreptului de acces la justitie care respecta cerintele
impuse de jurisprudenta Curtii in materie.

45 Cu privire la imprejurarea ca, o data cu a doua actiune, introdusé dupa intrarea in vigoare a
hotararilor de Guvern referitoare la bunurile apartinand cultelor religioase si a Legii nr. 10/2001,
aceeasi curte de apel a revenit asupra concluziilor sale, considerand de aceasta data, ca transferul
bunului si vanzarea apartamentelor era nelegald, Curtea Europeani a statuat ca:

A. noile dispozitii au fost introduse pentru a imbunétati protectia drepturilor fostilor proprietari si ca atare, este

justificata repunerea in discutie a unor solutii definitive ale instantelor, nefiind incalcat art. 6 par. 1 din
Conventie

B. revenirea asupra chestiunii privind transferul bunului in litigiu si a vanzarii apartamentelor, care fusese deja
transata si care facuse obiectul unei decizii definitive, a incalcat principiul securitatii raporturilor juridice,
incalcandu-se art. 6 par. 1 din Conventie

C. dreptul la un proces echitabil nu a fost afectat intrucat modificarea normativa adusa de cele doua hotarari
de Guvern si de Legea nr. 10/2001 justifica reexaminarea legalitatii preluarii imobilului de catre stat sia
vanzarii apartamentelor.
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SECTIA | CIVILA Grila nr.3
Sectia | Civila - Jurisp CJUE

46 Sesizata cu cererea de pronuntare a unei hotarari preliminare privind interpretarea art. 15 din
Directiva 2000/43/CE si art. 17 din Directiva 2000/78/CE, in legatura cu solutionarea unui litigiu in care
reclamantii, magistrati, s-au plans pentru discriminarea pe criteriul categoriei socioprofesionale, in
raport cu procurorii DNA si DIICOT, Curtea de Justitie a Uniunii Europene a stabilit ca:

A. articolele mentionate se opun unei reglementari nationale care interzic instantelor judecéatoresti s& acorde
reclamantilor discriminati, despagubiri materiale si morale pe care le considera adecvate

B. sesizarea este inadmisibild, intrucat dispozitille mentionate nu sunt aplicabile nici direct, nici indirect
imprejurarilor spetei
C. dreptul intern, respectiv Ordonanta nr. 137/2000, trebuie interpretat in sensul celor doua Directive pe care le-

a transpus, chiar dacé aceasta presupune sa se acorde suprematie normei respective a dreptului Uniunii, in
raport cu normele interne de rang superior, constitutional.

47 Sesizata, prin decizia de trimitere a instantei nationale, cu intrebarea daca dreptul Uniunii Europene
trebuie interpretat in sensul cd se opune unui regim national care limiteaza dobanzile acordate cu
ocazia restituirii unei taxe percepute cu incalcarea dreptului Uniunii, la cele care curg incepéand din
ziua urmatoare datei formularii cererii de restituire a acestei taxe, CJUE a stabilit ca:

A. dreptul Uniunii trebuie interpretat in sensul ca se opune unui regim national care limiteaza dobanzile la cele
care curg din ziua urmatoare formuldrii cererii de restituire a taxei percepute fara temei, intrucat nu respecta
principiul efectivitatii

B. justitiabilii au dreptul la restituirea taxei incasate fara temei, nu si a pierderilor reprezentate de
indisponibilizarea sumelor, aceasta fiind expresia principiului proportionalitatii

C. fiecare stat membru are, in absenta unei reglementari a Uniunii, libertatea de apreciere asupra conditiilor in
care se pot acorda dobanzi asupra taxelor restituite, fara sa intereseze principiul echivalentei sau al
efectivitatii.

48 in legatura cu interpretarea art. 10 alin. (1) din Directiva 2000/78/CE privind sarcina probei atunci
cand se imputa savarsirea de fapte de discriminare pe motive de orientare sexuald cu ocazia
recrutarii jucatorilor unui club de fotbal profesionist, prin hotarare preliminara a CJUE s-a stabilit ca:

A. sarcina probei, asa cum este ea reglementata de art. 10 alin. (1), conduce la impunerea unei probe
imposibil de prezentat fara a se aduce atingere dreptului la respectarea vietii private

B. pentru rasturnarea prezumtiei simple rezultate din art. 10 alin. (1) este suficient s& se dovedeasca faptul ¢,
in trecut, au fost recrutate persoane avand o anumita orientare sexuald

C. sarcina probei, asa cum este ea conceputa de art. 10 alin. (1), nu conduce la impunerea unei probe care
este imposibil de prezentat féra a se aduce atingere dreptului la respectarea viatii private, presupunand o
serie de indicii concordante.

49 Cu privire la cererea de pronuntare a unei hotarari preliminare pentru ca instanta de trimitere sa
poata aprecia daca masura legislativa nationala, de reducere cu 25% a veniturilor salariale ale
personalului bugetar, conform Legii nr. 118/2010, este sau nu conforma cu mai multe texte din Carta,
CJUE a statuat ca:

A. potrivit art. 51 alin. (1) din Cart3, dispozitiile sale se aplica tuturor statelor membre, indiferent ¢ sunt sau
nu chemate sa puna in aplicare dreptul Uniunii

B. este suficient ca instanta de trimitere s& aprecieze ca este necesar, pentru solutionarea litigiului principal,
interpretarea de catre Curte a articolelor din Carta mentionate in decizia de trimitere, pentru a fi pronuntat&
decizia preliminara

C. céata vreme decizia de trimitere nu cuprinde niciun element concret care s& permita sa se considere c3
Legea nr. 118/2010 urmareste sa puna in aplicare dreptul Uniunii, CJUE este vadit necompetents sa
judece cererea.

50 in legatura cu procedura de pronuntare a unei hotarari preliminare in interpretarea art. 110 TFUE,
CJUE a stabilit ca:

A. este necesar ca instanta nationald s& explice, chiar in decizia de trimitere, cadrul factual si normativ din
actiunea principala

B. aceasta procedura se declanseaza ori de cate ori o instanta nationala are nelamuriri in legatura cu
interpretarea dreptului Uniunii, indiferent de modalitatea in care este adresata intrebarea, important fiind s&
se asigure o aplicare unitara a normelor pe teritoriul Uniunii Europene

C. este suficient ca instanta nationala s& descrie cadrul normativ al actiunii principale si argumentele juridice
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