Grila nr.1 Concurs pentru ocuparea posturilor vacante de magistrat-asistent la ICCJ
- 25.10.2015 -
SECTIA PENALAISEC]'IILE UNITE Grila nr.1
Sectia Penala/Sectiile unite - Drept penal
1 Constatarea existentei unei cauze justificative a faptei:

A. nu permite aplicarea vreunei masuri cu caracter penal chiar daca sunt indeplinite conditiile de tipicitate si
vinovatie

B. permite aplicarea unor masuri de siguranta chiar in lipsa vinovatiei cerute de lege
C. exclude verificarea indeplinirii conditiei tipicitaii
2 Dezincriminarea are ca efect:
A. restituirea amenzii penale platite ca urmare a condamnarii
B. redobandirea gradului militar pierdut ca urmare a condamnarii
C. impiedicarea punerii in miscare a actiunii penale
3 Scopul si mobilul sunt:
A. elemente secundare ale laturii subiective chiar daca nu sunt prevazute in structura normei penale
B. circumstante atenuante legale
C. elemente de individualizare a pedepsei
4 Actele preparatorii:
A. sunt sanctionate ca atare
B. aduc atingere ordinii juridice $i lezeaza intotdeauna valoarea sociald ocrotita
C. nu sunt incompatibile cu intentie spontana
5 Impiedicarea producerii rezultatului:
A. opereaza in cazul infractiunilor formale
B. nu este posibild in cazul infractiunilor care nu sunt susceptibile de tentativa perfects
C. este posibila in cazul in cazul infractiunii de viol
6 Intentia repentina:
A. nu exclude premeditarea
B. poate fi o cauza de atenuare a raspunderii penale
C. poate fi 0 cauza de agravare a raspunderii penale

7  Constituie impediment la renuntarea la aplicarea pedepsei:

A. savarsirea infractiunii la interval de numai 6 luni de la data aplicarii, prin hotarare definitiva, a masurii
educative a asistarii zilnice pe o perioada de 3 luni, pentru o fapta comis& in minorat

B. neachitarea integrala a pretentiilor civile
C. existenta unei condamnari definitive in minorat la pedeapsa inchisorii de 2 ani

8 in situatia in care, dupa liberarea conditionata din executarea pedepsei de 1 an inchisoare aplicata
pentru savarsirea infractiunii de furt calificat prev. de art. 228 alin. 1, art. 229 alin. 1 lit.d C.pen. si
pana la considerarea ca executati a pedepsei, condamnatul sivarseste alte trei infractiuni de furt
calificat prev. de art. 228 alin. 1, art. 229 alin. 1 lit.d C.pen,, instanta:

A. va stabili cate o pedeapsa pentru fiecare dintre cele trei infractiuni, acestea se vor contopi potrivit regulilor
de la concursul de infractiuni, iar la pedeapsa rezultantd se va adauga restul ramas neexecutat

B. va stabili cate o pedeapsa pentru fiecare dintre cele trei infractiuni, acestea se vor contopi potrivit regulilor
de la concursul de infractiuni, iar la pedeapsa rezultanta se va adauga pedeapsa de 1 an inchisoare,
deducandu-se durata deja executata

C. va stabili cate o pedeapsa pentru fiecare dintre cele trei infractiuni, fiecare dintre aceste 3 pedepse se va
contopi cu pedeapsa de 1 an inchisoare potrivit regulilor de la concursul de infractiuni, dupa care pedepsele
rezultante se vor contopi potrivit regulilor de la concursul de infractiuni

9 Nu este posibila tentativa la:
A. infractiuni omisive proprii
B. infractiunile comisive prin omisiune

C. infractiunea continua, cand actul de executare este susceptibil de fractionare si nu s-a realizat minimul
necesar pentru consumarea infractiunii
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SECTIA PENALAISEC'[IILE UNITE Grila nr.1
10 in cazul infractiunii de inlesnire a evadirii:

A. subiectul activ este calificat

B. actele de pregatire sunt posibile

C. poate fi savarsits in forma continuata

11 Norma de incriminare prevede ca o conditie pentru realizarea laturii obiective a infractiunii de
conflict de interese »obtinerea, direct sau indirect, a unui folos patrimonial” si ca atare :

A. folosul patrimonial trebuie s fi fost obtinut chiar daca este just
B. folosul patrimonial nu poate fi decat unul injust
C. folosul patrimonial constituie prejudiciu cauzat prin activitatea infractionala

12 Sustragerea si distrugerea declaratiei unui martor care a fost audiat in cursul urmaririi penale
constituie:

A. un concurs de infractiuni
B. o infractiune simpla
C. oinfractiune continuata
13 in cazul infractiunii de folosire a influentei sau autoritatii prevazuta de art.13 din Legea nr.78/2000:
A. scopul este o cerint esentiala atasata elementului material al laturii obiective
B. scopul este o cerinta esentiald atasata laturii subiective
C. scopul este o cerinta esentiala atagata atat elementului material al laturii obiective cat si al laturii subiective

14 Fapta asociatului unic al unei societati comerciale cu raspundere limitats, care omite, cu stiinta, sa
inregistreze in contabilitatea societatii o parte din veniturile realizate, diminuand cuantumul
obligatiilor fiscale:

A. afost in mod expres dezincriminata prin art. 41 din Legea nr. 187/2012 pentru punerea in aplicare a codului
penal

B. constituie infractiunea de fals in inscrisuri sub semnaturs privata

C. in ipoteza constatérii vinovétiei inculpatului, instanta nu poate dispune renuntarea la aplicarea pedepsei
15 in cazul infractiunii de cumpirare de influenta:

A. subiectul activ este numai un functionar public sau un functionar in sensul art. 308 C.pen.

B. infractiunea poate fi retinuta in concurs ideal cu instigarea la trafic de influenta

C. bunurile promise nu se confisca

A. favorizarea faptuitorului
B. influentarea declaratiilor
C. instigare la mérturie mincinoass
17 Infractiunea de spalare a banilor :

A. nu presupune o condamnare anterioara sau cel putin concomitents Cu privire la infractiunea principala
B. Nu se poate retine daca infractiunea predicat a fost amnistiat

C. Are caracter autonom, deci poate fi retinuta si daca infractiunea principal a fost dezincriminata
18 in cazul faptelor incriminate prin art.12 alin. 1 lit.a din Legea nr.78/2000:

A. efectuarea de operatiuni financiare, ca acte de comert, incompatibile cu functia, atributia sau insarcinarea

pe care o indeplineste o persoana este conditionata de utilizarea informatiilor obtinute in virtutea functiei,
atributiei sau insarcinarii

B. conditia utilizarii informatiilor obtinute in virtutea functiei, atributiei sau insarcinrii este atasatd doar
modalitatii normative a incheierii de tranzactii financiare

C. conditia utilizrii informatiilor obtinute in virtutea functiei, atributiei sau insarcinarii este atasata ambelor

modalitati normative
5 .
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SECTIA PENALI\ISEC]’IILE UNITE Grila nr.1
19 Starea de recidivi ia nastere:

A. la data savarsirii actiunii sau inactiunii in cazul infractiunii progresive

B. la data epuizarii infractiunii continuate

C. la data condamnérii definitive, cand instanta a statuat ca sunt indeplinite conditiile prevazute de lege si
pentru cel de-al doilea termen al recidivei

20 Fapta inculpatului A.S. care, la data de 03.03.2015, le-a determinat pe colegele sale de serviciu C.D.,

G.H. si V.B. sa practice de buni voie prostitutia si care a primit, de la fiecare dintre acestea, jumatate
din sumele obtinute, constituie:

A. un concurs de infractiuni
B. o unitate naturala

C. oinfractiune continuata
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SECTIA PENALA/SECTIILE UNITE Grila nr.1

Sectia Penala/Sectiile unite - Drept procesual penal

21 Instanta competenti sa solutioneze cererea condamnatului, cu domiciliul in Bucuresti, sectorul 4, de
recunoastere a hotararii pronuntate in striinitate, de condamnare la pedeapsa inchisorii, integral
executata, in vederea contopirii ulterioare cu o pedeapsa aplicata printr-o hotarare definitivi
pronuntata de Judecatoria Vatra Dornei, cu scopul deducerii perioadei executate in striinitate este:

A. Judecatoria Vatra Dornei
B. Curtea de Apel Bucuresti
C. Judecatoria sectorului 4 Bucuresti

22 in situatia in care apelul partii responsabile civilmente este tardiv declarat, insa instanta admite
apelul inculpatului sub aspectul laturii civile a cauzei:

A. instanta va admite, prin extinderea efectelor apelului inculpatului, si apelul declarat de partea responsabila
civilimente

B. va respinge ca tardiv apelul partii responsabile civilmente si va extinde efectele apelului declarat de inculpat
si In ceea ce o priveste pe partea responsabila civiimente

C. varespinge ca tardiv apelul parti responsabile civiimente, nefiind aplicabile dispozitiile art. 419 Cod
procedura penala

23 in situatia in care, in fata instantei de apel se invoca faptul ca pe tot parcursul fazei de cameri
preliminara, desfasurata anterior deciziei Curtii Constitutionale nr. 641/2014, procedura a avut loc in

conditiile lipsei de contradictorialitate, i ca, desi acest motiv a fost invocat in fata primei instante,
aceasta a omis sa il analizeze:

A. instanta de apel va admite apelul inculpatului, va desfiinta sentinta si va trimite cauza spre rejudecare primei
instante

B. instanta de apel va admite apelul inculpatului, va desfiinta sentinta dar si ambele incheieri pronuntate in

camera preliminara si va trimite cauza pentru reluarea procedurii de camera preliminara, cu respectarea
tuturor garantiilor procesuale

C. va respinge apelul inculpatului ca nefondat
24 Actiunea civila exercitati in cadrul procesului penal:

A. este intotdeauna o actiune indivizibila

B. este intotdeauna o actiune disponibila

C. imprumuta si elemente de oficialitate de la actiunea penala
25 in procedura de cameri preliminars:

A. nu se pot administra probe

B. se pot administra probe numai cu privire la aspectele ce tin de legalitatea sau loialitatea urmaririi penale

C. se pot administra probe numai dac3 judecatorul constata nelegalitatea sau neloialitatea probelor
administrate in cursul urmaririi penale

26 in cazul in care judecitorul de drepturi si libertati respinge propunerea de luare a masurii arestarii

preventive si dispune luarea masurii arestului la domiciliu, punerea in libertate a inculpatului retinut
se va face:

A. la data pronuntarii incheierii, chiar daca durata retinerii nu a expirat

B. la data pronuntarii incheierii, chiar daca durata retinerii nu a expirat, dar numai dacs procurorul mentioneaza
expres ca nu formuleaza contestatie

C. la momentul expirarii duratei retinerii

27 in situatia in care, desi competenta apartinea curtii de apel, tribunalul a solutionat doua contestatii la
executare, condamnatul invocand motive identice, prima fiind respinsa ca nefondati iar cea de-a
doua fiind admisa, nelegalitatea poate fi indreptati:

A. pe calea contestatiei in anulare

B. pe calea revizuirii

C. pe calea recursului in casatie
28 Confruntarea:

A. este obligatorie daca se constata c3 exists contraziceri intre declaratiile persoanelor audiate in aceeasi
cauza

B. nu are etapa relatarii libere
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SECTIA PENALA/SECTIILE UNITE Grila nr.1
29 Mandatul de supraveghere tehnici este:

A. act procesual

B. act procedural

C. are natura juridica mixta ¢ 6
30 Obiectele ca mijloace materiale de proba:

A. pot fi supuse confiscarii speciale, in conditiile art. 112 din Codul penal
B. nu pot fi utilizate la efectuarea unor procedee probatorii

C. pot fi ridicate numai cu prilejul efectuarii perchezitiei &
31 Este incident cazul de casare prev. de art.438 alin.1 pct.12 din Codul de procedura penala atunci
cand:

A. s-au aplicat dispozitiile referitoare la suspendarea sub supraveghere a executarii pentru o pedeapsa de 4
ani inchisoare

B. s-adispus interzicerea dreptului de a parasi teritoriul Romaniei pe o perioads de 6 ani dupa executarea
pedepsei, in conditiile retinerii in cauza de circumstante agravante ‘

C. in mod gresit a fost respinsa a cererea de judecare a cauzei in procedura abreviati cu consecinte asupra
limitelor pedepsei

32 Suspendarea executirii hotararii sub aspectul laturii penale a cauzei in situatia formularii unei cereri
de recurs in casatie:

A. poate fi dispusa in cazul unei pedepse a carei executare a fost suspendata sub supraveghere
B. poate fi dispusa numai odata cu admiterea in principiu a cererii de recurs in casatie

C. nu exclude luarea unor masuri preventive in cazul in care persoana condamnat3 nu respecta obligatiile
impuse
33 inipoteza in care inculpatul a fost predat autoritatilor romane de catre autoritatile germane, cu
respectarea regulii specialitatii, in vederea executirii unui mandat european de arestare emis de
inalta Curte de Casatie si Justitie, cererea de autorizare in vederea obtinerii consimtamantului pentru
urmarirea penala a inculpatului pentru alte infractiuni, comise anterior predarii, respectiv

constituirea unui grup infractional organizat, evaziune fiscala si spalare a banilor, este transmisa
autoritatilor germane de citre:

A. Judecatorul de drepturi si libertati de la Inalta Curte de Casatie si Justitie

B. Judecatorul de drepturi si libertati de la tribunalul caruia i-ar reveni competenta sa solutioneze cauza in
prima instanta

C. Parchetul de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie — DIICOT, care efectueazi urmarirea penala

34 Contestatia impotriva incheierii prin care judecatorul se pronunta asupra arestarii provizorii in
vederea predarii persoanei solicitate:

A. poate fi formulata de persoana solicitata in termen de 48 de ore de la comunicarea incheierii
B. se solutioneaza prin incheiere

C. poate fi solutionata si in lipsa persoanei solicitate

35 in situatia in care, printr-o hotirare definitiva pronuntata anterior deciziei Curtii Constitutionale nr.
265 din 06.05.2014, curtea de apel, ca instanta ce a solutionat apelul inculpatului, prin aplicarea legii
penale mai favorabile pe institutii autonome, respectiv prin stabilirea incadrarii juridice potrivit legii
noi, dar retinerea starii de recidiva si aplicarea tratamentului sanctionator al acesteia potrivit codului
penal anterior, a contopit restul raimas neexecutat de 435 zile cu pedeapsa de 7 ani inchisoare
aplicata in cauza, contrar dispozitiilor art. 5 C.pen. astfel cum au fost interpretate de instanta de

contencios constitutional, si care ar fi condus la o pedeapsa rezultanta a unui cumul aritmetic de 7
ani si 435 zile:

A. parchetul poate formula recurs in casatie intemeiat pe cazul de casare prev. de art. 438 alin. 1 pct. 12
C.proc.pen.

B. parchetul poate formula o cerere de revizuire intemeiata pe dispozitiile art. 453 lit. C.proc.pen.
C. hotararea nu poate fi cenzurata prin nicio cale extraordinara de atac
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SECTIA PENALA/SECTIILE UNITE Grila nr.1

36 in cazul comisiei rogatorii:

A. organul rogat poate dispune $i In caz de necompetenta teritoriala, efectuarea pe mai departe a actului de
catre organul judiciar competent

B. organul rogat poate dispune numai in caz de necompetenta materiala, efectuarea pe mai departe a actului
de catre organul judiciar competent

C. organul judiciar rogat poate respinge cererea
37 Mandatul de aducere:
A. nu poate fi emis in cazul persoanei juridice
B. poate fi emis de judecatorul de camera preliminara
C. confera intotdeauna dreptul de a patrunde in locuinta celui ce urmeaza a fi adus
38 Verificarea legalititii sesizrii instantei, in cadrul procedurii de cameri preliminara presupune:

A. verificarea daci rechizitoriul a fost examinat sub aspectul legalitatii si temeiniciei de catre prim procurorul
parchetului

B. verificarea respectérii principiului loialitatii in administrarea probelor

C. verificarea daca urmarirea penala este completa si exista probele necesare si legal administrate pentru a se
putea dispune trimiterea in judecats

39 Retragerea plangerii prealabile:
A. este guvernata de principiul solidaritatii active si pasive
B. nu produce efecte asupra laturii civile
C. produce efecte numai daca este insusita de procuror

40 Contestatia inculpatului, inregistrata luni, 21 septembrie 201 5, ora 08.00, declarata impotriva
incheierii judecatorului de drepturi si libertati pronuntata vineri, 18 septembrie 2015, ora 14.00, de
respingere a plangerii impotriva ordonantei procurorului prin care s-a prelungit masura controlului
judiciar:

A. va fi respinsa de judecstorul de drepturi si libertati de la instanta ierarhic superioara, ca inadmisibil3
B. va fi respinsa de judecatorul de drepturi si libertati de la instanta ierarhic superioara, ca tardiva

C. vafirespinsa ca nefondata de judecatorul de drepturi si libertati de la instanta ierarhic superioara, atunci
cand constata ca criticile sunt neintemeiate

i
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SECTIA PENALA/SECTIILE UNITE Grila nr.1

41

Sectia Penala/Sectiile unite - Jurisp CEDO

Leziunile suferite de un reclamant aflat in stare de detentie:

A. constituie ntotdeauna incélcarea art. 3 din CEDO, in sens material, evenimentele in cauza, fiind cunoscute

42

exclusiv de autoritati, asa incat orice rana survenitd in aceasta perioada da nastere la puternice
presupuneri de fapt

- constituie incalcarea art. 3 din CEDO, Tn sens procedural, mijloacele folosite de organele de cercetare ale

politiei fiind inadecvate si disproportionate pentru scopul misiunii, care consta in a-I retine pe reclamant si
a-l conduce in fata autoritatii care angajase urmaérirea penal3 impotriva acestuia

nu constituie incalcarea art. 3 din CEDO, in sens material, dac3, in raport de ranile care au fost cauzate si

circumstantele in care acestea au avut loc, forta fizica utilizata de organele de cercetare ale politiei era
necesara si proportionata

Potrivit jurisprudentei CEDO, constituie incilcarea art. 6 par. 1 din Conventie:

- supravegherea permanenta a activitatii reclamantului de catre ofiterul de politie sub acoperire in conditiile in

care nimic din trecutul reclamantului nu sugera un comportament infractional

. depagirea limitelor unei investigari pasive a activitatii infractionale a reclamantului prin folosirea organelor de

politie in vederea strangerii de probe

- aprecierea gresita a instantei interne asupra onestitatii declaratiilor martorilor audiati in fata sa privind starea

de provocare din partea agentilor statului
Prevederile art. 6 par. 3 din CEDO:

sunt incalcate in situatia schimbarii incadrarii juridice a faptei de care a fost acuzat reclamantul, ulterior
dezbaterilor, chiar daca noua incadrare fi este favorabila si a atras doar aplicarea unei amenzi penale

- impun informarea acuzatului exclusiv cu privire la faptele materiale de care este acuzat si pe care se

bazeaza acuzatia

presupune competenta Curtii de a examina o cerere referitoare la admisibilitatea unei probe obtinute
nelegal, care a stat la baza condamnarii reclamantului

Constatarea incetarii procesului penal, ca urmare a intervenirii prescriptiei raspunderii penale, in
apelul declarat de procuror impotriva unei solutii de achitare a inculpatului pe motivul ca fapta nu a
fost savarsita de acesta, fara ca instanta de apel si readministreze nemijlocit probele administrate la
instanta de fond si retinerea, in considerente, a vinovitiei inculpatului:

. constituie incalcarea art. 6 par. 2 din CEDO
. constituie incalcarea art. 6 par. 3 din CEDO

. nu au fost incalcate prevederile CEDO intrucat inculpatul nu a fost condamnat

Dreptul la un proces echitabil garantat de art. 6 par. 1 din CEDO este incilcat daci:

. instanta interna schimba incadrarea juridica a faptei retinute in sarcina inculpatului intr-o infractiune mai

grava, urmare a unei examindri eronate a probelor administrate

. instanta de control judiciar interna preia in integralitate hotararea motivata in detaliu de instanta inferioara,

fara a oferi un raspuns detaliat pentru fiecare argument invocat de parti

instanta interna a respectat in cadrul procedurii, pe deplin, garantiile de independenta si proportionalitate, de
celeritate, de publicitate si de egalitate a armelor, dar nu a analizat in mod real chestiunile esentiale ce i-au
fost supuse judecatii
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SECTIA PENALA/SECTIILE UNITE Grila nr.1
Sectia Penala/Sectiile unite - Jurisp CJUE
46 in jurisprudenta CJUE, notiunea de aceleasi fapte presupune:
A. aceeasi incadrare juridic dat3 actelor materiale identice comise pe teritoriul a doua state contractante
B. constatarea identitatii actelor materiale raportat la interesul juridic protejat
C. o apreciere ce revine instantelor nationale

47 Cu privire la inculpatul cercetat anterior intr-un stat membru pentru aceeasi infractiune, cercetare
finalizata printr-o hotarare judecitoreasca prin care s-a dispus incheierea provizorie a cauzei

intrucat datele oferite de partile vatamate au fost insuficiente pentru continuarea urmaririi penale,
instanta romana:

A. vadispune incetarea procesului penal intrucat exista autoritate de lucru judecat ca urmare a pronuntarii
hotarérii judecatoresti striine cu privire la aceeasi fapta

B. va constata c3 principiul non bis in idem nu este aplicabil intrucat hotararea nu a stins definitiv actiunea
penala pornita impotriva inculpatului potrivit legislatiei din statul membru

C. vadispune recunoasterea hotararii straine, aceasta fiind pronuntata in urma unei aprecieri asm‘pra fondului
cauzei, devenind, astfel, opozabil& autoritatilor judiciare romane

48 Directiva:
A. este un izvor complementar al dreptului Uniunii Europene
B. este un izvor derivat al dreptului Uniunii Europene
C. nu este un act unilateral

49 Normele continute in directivele comunitare:

A. pot da nastere unor drepturi pe care persoanele fizice $i juridice sa le poata invoca neconditionat direct in
instanta

B. impun obligatii de rezultat

C. nu pot da nastere unor drepturi dupa expirarea perioadei de implementare
50 Cererea de decizie preliminara trebuie si cuprinda:

A. si continutul dispozitiilor nationale care ar putea fi aplicate in spetd

B. numai continutul dispozitiilor din dreptul Uniunii a caror interpretare sau validitate se solicita, nu si a celor
nationale

C. in mod obligatoriu, punctul de vedere al instantei cu privire la raspunsul care trebuie s fie dat la intrebarile
adresate cu titlu preliminar
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