Concursul de promovare in functia de judecitor la Inalta Curte de Casatie si Justitie
4 ianuarie — 1 iunie 2016

Comisia de evaluare pentru Sectia a II-a Civila

RAPORT DE EVALUARE

Intocmit in temeiul dispozitiilor art. 23 alin. (8) din Regulamentul privind organizarea si desfisurarea
concursului de promovare in functia de judecitor la iCCJ, aprobat prin Hotarirea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 74/2012, cu modificirile si completirile ulterioare, in urma evaluirii actelor
intocmite de candidat sau care privesc activitatea acestuia:

CANDIDAT: COD 1001

L. Documentele supuse evaluirii:
- 20 acte si datele statistice transmise, conform art. 21 din Regulament, de colegiile de conducere

ale curtilor de apel;
- 10 lucrari intocmite de candidat, atasate cererii de inscriere, conform art. 6 alin. (8)-(9) din
Regulament;
I1. Explicatii solicitate candidatalui de citre comisia de evaluare:
a) Explicatii solicitate candidatului:
Nu a fost cazul.

b) Raspunsul candidatului cu privire la explicatiile solicitate:

Nu a fost cazul.

¢) Argumentele pentru care au fost retinute sau inlaturate sustinerile candidatului:

Nu a fost cazul.
I11. Sesiziri sau observatii primite din partea opiniei publice:

a) Sesizari sau observatii primite din partea opiniei publice, ce se referi Ia criteriile de evaluare:
Nu s-au primt sesizdri sau observatii.

b) Sesiziri sau observatii primite din partea opiniei publice al ciiror continut excede prevederilor art.
23 alin. (2) sau (3) din Regulament:
Nu a fost cazul.

¢) Argumentele pentru care au fost retinute sau inliturate sesizirile sau observatiile opiniei publice:
Nu a fost cazul.




R

1V. Criteriile de evaluare si punctajele acordate

a) Capacitate de analiza si sintezi

Punctaj acordat — 7 puncte

Motivare:

Hotdrarile candidatului sunt inegale din perspectiva manifestdrii capacititii sale de analizg si sintezd.
Chiar dacd existdi si hotiriri care sustin aceste calititi, sunt numeroase hotiririle in care sunt redate
integral, probabil prin reproducere fideld, hotdrdrile instantelor inferioare, hotdirdrile din cicluri
procesuale anterioare ori hotdirdrile de casare ale instantei supreme (ex. HI, H2, H4, H7, HS, HI6, HI9,
H20 — depuse de Colegiul de Conducere).

In majoritatea lucririlor depuse, in contrast cu prezentarea detaliald si aproape integrald a
hotdrdrilor instantelor inferioare si a cererilor si intdmpindgrilor depuse la aceste instante, motivele de
recurs/apel sunt prezentate intr-o forma extrem de lapidard, (exemple: HI, H2, H3, H4, H9, H16, H19,
H20, H13, depuse de Colegiul de Conducere si H10, H9, H3, depuse de candidat), existind si situatii in
care doud recursuri sunt motivate intr-o singurd frazd.

Desi motivele de apel sau de recurs sunt redate intr-o manierd extrem de succintd, in mod paradoxal,
atunci cdnd sunt analizate, in considerentele refinute apar si alte critici, care nu au Jost prezentate, dar,
pe care candidatul le analizeazd, apreciindu-le, dupd caz, intemeiate sau nu.

Acest contrast major intre partea expozitivd a hotdrdrii si argumentarea solutiei pronuntate, nu poate

3

produce decdt confuzie, ingreunind intelegerea rationamentului instantei in luarea deciziei, atit pentru

5

cititorul specialist, cat mai ales pentru cel nespecializat.
b) Coerenta in exprimare
Punctaj acordat - 7 puncte

Motivare:
In afara contrastului dintre dezvoltarea ampld, detaliatd (de multe ori atunci cind nu este necesar), si

exprimarea extrem de lapidard (de multe ori, atunci cind este necesar), hotdirdrile analizate sunt lipsite,
in mare parte, de coerenta in exprimare, dind impresia cd nu au cursivitate, logica expunerii fiind
intreruptd (ex: H2, H3, H4, H5, H6, H17, depuse de Colegiul de Conducere).

Se regdsesc si hotdrdri care contin greseli de exprimare, ex: “Impotriva acestei sentinte a Jormulat

apel apelantii...”, “cererea introductivi de instantd promovatd de intimatd are ca obiect... % .. fatd de
caracterul determinant pentru incheierea conventiei a caracterului terenului de a Si obiectul unui litigiu
()" — H2 depusd de Colegiul de Conducere. Sunt §i hotdrari in care, probabil din cauza celeritatii
redactdrii s-au strecurat erori ortografice ,,s-au a aplicat gresit legea” (H17). Pot fi intilnite formuldri
superficiale in hotardri: , hotirdri de expediere” in loc de , hotirdri de expedient” (H.8 Colegiu), ,,Ca
cerintd cerutd pentru pronuntarea (... )"(H.8 Colegiu); ,Este adevirat ci dreptul romdnesc civil are
humeroase nulitdti relative, fiind rare cazurile de nulitdti absolute” (H4 Colegiu).

Uneori candidatul utilizeazd fraze lungi, avind tendinta de a comprima nejustificat mai multe idei ce
ar fi trebuit expuse in mod separat (ex: H7, H6, H2, H3, H4, depuse de Colegiul de Conducere), alteori
propozitiile utilizate in argumentare sunt prea scurte, sententioase, neavind darul de a convinge (H135,
H19, H20) , lisind impresia cd se doreste expedierea rapidi a analizei i argumentatiei. Din aceste
motive fluenta motivirii hotirdrilor are de suferit.

Descrierea unor situatii se realizeazd, in unele hotdrdri, intr-o manierd confuzd, fapt ce influenteazd
infelegerea constructiei logice ce sustine decizia instantel,

Sistematic in considerentele hotirdrilor analizate, candidatul utilizeazi la timpul trecut verbele
pentru solutia ce urmeazd a fi pronuntatd, iar nu la timpul viitor, cum s-ar impune.(,,Curtea a constatat

cd recursul este nefondat si (...) l-a respins pentru urmdtoarele considerente).



¢) Argumentatie din punctul de vedere al claritatii si logicii
Punctaj acordat — 7 puncte

Motivare:

Si sub acest aspect, in hotdirarile depuse se remarcd un contrast, existind atit hotdrari in care logica
argumentafiei este clard, cat si unele in care ideile nu sunt expuse Intr-o manierd accesibili
cititorului.In unele hotiriri constructiile juridice sunt greu de urmirit §i Inteles chiar pentru un jurist
(HI15, HY9, H4 depuse de Colegiu— ,,Faptul cd in promisiunea de vinzare pdrtile au cuantificat
prejudiciul In cazul neexecutdrii conventiei partilor exclude conceptul de fraudd a intereselor
promitentului cumpdrditor i, implicir, existenta unei cauze ilicite in incheierea vanzdrii de drepturi
litigioase”). In H10 depusd de candidat apar fraze care nu servesc silogismului judiciar: ,, Aceasta
infrucdt, realizarea efectivd a dreptului recunoscut contestatorului nu poate avea loc decit cu
respectarea cadrului legal, in conformitate cu principiul preeminentei dreptului intr-o societate
democraticd, care impune respectarea prescriptiilor procedurale ale legii speciale nationale in cazul
fiecdrei persoane indreptirite prin dispozitiile ei, in scopul realizirii obiectivului propus fati de toti
destinatarii legii, indiferent de calitatea acestora”,

Sunt hotdrdri in care nu se Jace referire la pozitia procesuald a intimatului in faza procesuali dedusdi
Judecdtii, nu se arati dacd au Jost administrate probe sau nu, nu se indice temeiul de drept in baza cdruia
a fost admisd sau respinsd calea de atac (ex: H 7, H8, H9, H16, H]19, H20, H4 depuse de Colegiul de
Conducere).

Hotdrdrile transmise au evidentiat abordarea unor probleme complexe de drept si totodati diferite,
hotdrari care privesc procese aflate in diferite stadii procesuale.

Analiza hotdrarilor a evidentiat, in general, 0 buni cunoastere si aplicare a Jjurisprudentei C.E.D.O.
si C.JUE.

d) Verificarea respectirii termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a
hotirarilor

Punctaj acordat — 4 puncte

Motivare:
Conform datelor furnizate de curtea de apel, in anul 2014 candidatul nu a inregistrat nicio hotirire
redactatd peste termen, iar perioada de solutionare a cauzelor s-a incadrat in perioada medie a instantei.
In anul 201 5, candidatul a inregistrat un numdir de 8§ hotdrdri redactate peste termen, situindu-se
insd, sub media de 15 hotdirari redactate peste termen, stabilite pe instanta.

“ A

Avind in vedere ci a desfisurat si alte activitifi in exercitarea atribufiilor de serviciu, respectiv

b

organizarea stadiului profesional al Judecdtorilor din cadrul sectiel, depdgsirea termenului de redactare
hu este imputabilq.

V. Punctaj total — 25

Data: 25 aprilie 2016

Comisia de evaluare pentru Sectia a I1-a Civila







