Concursul de promovare in functia de judecitor la Inalta Curte de Casatie si Justitie
4 ianuarie — 1 iunie 2016

Comisia de evaluare pentru Sectia a II-a Civil

RAPORT DE EVALUARE

intocmit in temeiul dispozitiilor art. 23 alin. (8) din Regulamentul privind organizarea si desfisurarea
concursului de promovare in functia de judecitor la iCCJ, aprobat prin Hotarirea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 74/2012, cu modificirile si completirile ulterioare, in urma evaluarii actelor
intocmite de candidat sau care privesc activitatea acestuia:

CANDIDAT: COD 1013

I. Documentele supuse evaluirii:
- 20 acte si datele statistice transmise, conform art. 21 din Regulament, de colegiile de conducere

ale curtilor de apel;
- 10 lucriri intocmite de candidat, atasate cererii de inscriere, conform art. 6 alin. (8)-(9) din
Regulament;
I1. Explicatii solicitate candidatului de citre comisia de evaluare:
a) Explicatii solicitate candidatului:
Nu a fost cazul.

b) Raspunsul candidatului cu privire Ia explicatiile solicitate:

Nu a fost cazul.

¢) Argumentele pentru care au fost retinute sau fnlaturate sustinerile candidatului:

Nu a fost cazul.
H1. Sesizari sau observatii primite din partea opiniei publice:

a) Sesiziri sau observatii primite din partea opiniei publice, ce se referi la criteriile de evaluare:
Nu s-au primt sesizdri sau observatii.

b) Sesiziri sau observatii primite din partea opiniei publice al caror continut excede prevederilor art.
23 alin. (2) sau (3) din Regulament:
Nu a fost cazul.

¢) Argumentele pentru care au fost retinute sau inliturate sesizirile sau observatiile opiniei publice:
Nu a fost cazul,



IV.  Criteriile de evaluare si punctajele acordate

a) Capacitate de analizi si sinteza

Punctaj acordat - 11 puncte
Motivare:

In majoritatea hotdirarilor prezentate, modul in care sunt analizate si explicate elementele supuse
Jjudecdtii (cereri, motivatii, intdmpindri, etc) permite inelegerea de cdtre nespecialisti a rolului acestora
in deciziile instantei. Motivele de apel §i recurs sunt in general analizate intr-o succesiune logicd,
accesibild cititorului, care astfel este in masurd si identifice schema logicd pe baza cdreia s-a pronuntat
solutia in cauzd, chiar si in situatia in care hotdrdrea se intinde pe un numdr mare de pagini.

Referitor la capacitatea de sintezd, aceasta este uneori deficitard si vizeazd prezentarea detaliati a
tuturor actelor procesuale, incepand cu cererea de chemare in Judecatd, intdmpindrile depuse in toate
fazele de procedurd, hotdririle instantelor inferioare, motivele de apel sau de recurs (ex: H2, H3, H4,
depuse de candidat, H1, H2, H12, H1 5, H16 depuse de Colegiul de Conducere).

Candidatul stapéneste conceptele si institutiile juridice, analizele efectuate sunt convingdtoare,
JSacilitind astfel intelegerea rationamentului Jjuridic chiar si de un nespecialist.

b) Coerenta in exprimare

Punctaj acordat - 12 puncte

Motivare:

Candidatul utilizeazd un limbaj juridic elaborat si adecvat care demonstreazd o foarte buni
cunoastere a nofiunilor si institutiilor juridice abordate.

Exprimarea candidatului este clard, concisd si echilibratd. Frazele sunt de o lungime rezonabild,
Jacilitind extragerea rapidi a ideilor transmise si favorizdnd exprimarea coerentd si clard a ideilor si
elementelor judecdtii.

¢) Argumentatie din punctul de vedere al claritatii si logicii
Punctaj acordat — 12 puncte

Motivare:

In hotirarile analizate, logica argumentatiei juridice este clard, solidi si convingdtoare, chiar si pentru
un nespecialist, indiferent de complexitatea institutiilor juridice abordate.

Candidatul stapineste tehnica redactirii hotirdrilor Jin sensul cd prezintd complet procedura derulatd in
in fata primei instante (desi, in extenso uneori) $i a instantei de apel, motivele de apel sau recurs Sormulate
de parti, apdrdrile acestora si considerentele refinute in pronuntarea solutiei,

Hotdrdrile transmise au evidentiat abordarea unor probleme de drept variate si complexe, aflate in
diferite stadii de judecatd. De asemenea, se remarcdi cunoasterea §i aplicarea jurisprudentei C.E.D.Q. sia
CJ.U.E., precum si a jurisprudentei instanfei supreme, jurisprudentd la care uneori Sface referire.

d)Verificarea respectarii termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a hotirarilor
Punctaj acordat - 4 puncte
Motivare:

Conform datelor statistice furnizate de curtea de apel, in anul 2014 candidatul nu a Inregistrat nicio
hotdrdre redactatd peste termen, iar in anul 2015 au existat doar 2 asemenea hotdrari.



In aceastd perioadd, candidatul a desfasurat si alte activititi, respectiv selectarea hotdirdrilor
relevante pronuntate de sectie si introducerea lor pe portalul instantei, precum si publicarea in Buletinul
trimestrial al juriprudentei.

V. Punctaj total — 39

Data: 25 aprilie 2016
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