Concursul de promovare in functia de judecitor la Inalta Curte de Casatie si Justitie
4 ianuarie — 1 iunie 2016

Comisia de evaluare pentru Sectia a II-a Civila

RAPORT DE EVALUARE

Intocmit in temeiul dispozitiilor art. 23 alin. (8) din Regulamentul privind organizarea si desfisurarea
concursului de promovare in functia de judecitor la iCCJ, aprobat prin Hotirirea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 74/2012, cu modificirile si completarile ulterioare, in urma evaluirii actelor
intocmite de candidat sau care privesc activitatea acestuia:

CANDIDAT: COD 1000

I. Documentele supuse evaluirii:
- 20 acte si datele statistice transmise, conform art. 21 din Regulament, de colegiile de conducere

ale curtilor de apel;
- 10 lucrari intocmite de candidat, atasate cererii de inscriere, conform art. 6 alin, (8)-(9) din
Regulament;
II. Explicatii solicitate candidatului de citre comisia de evaluare:
a) Explicatii solicitate candidatului:

Nu a fost cazul.

b) Raspunsul candidatului cu privire la explicatiile solicitate:

Nu a fost cazul.

¢) Argumentele pentru care au fost retinute sau inliturate sustinerile candidatului:

Nu a fost cazul.
I1. Sesiziri sau observatii primite din partea opiniei publice:

a) Sesiziri sau observatii primite din partea opiniei publice, ce se referi la criteriile de evaluare:
Nu s-au primt sesizdri sau observatii,

b) Sesiziri sau observatii primite din partea opiniei publice al ciror continut excede prevederilor art,
23 alin. (2) sau (3) din Regulament:
Nu a fost cazul.

¢) Argumentele pentru care au fost retinute sau inliturate sesizirile sau observatiile opiniei publice:
Nu a fost cazul.




IV.  Criteriile de evaluare si punctajele acordate

a) Capacitate de analizi §i sinteza

Punctaj acordat - 11,5 puncte
Motivare:

Candidatul prezinti o bung capacitate de analizd si sintezq, permitind astfel ca aspectele relevante
pentru judecarea cauzei si poatd Ji usor identificate si urmdrite pe tot parcursul hotdrdrii chiar si de
cdtre cititorul fird pregdtire juridicd.

Sunt oferite explicatii logice cu privire la institutiile de drept analizate, permitind astfel intelegerea
rationamentului avut in vedere de citre instantd in formarea convingerii sale, chiar si de citre un
nespecialist in drept. Conceptele si institutiile juridice sunt bine stdpdnite.

EXxistd si citeva hotirdri in care candidatul procedeazd la analiza unor texte de lege care, desi nu au
aplicabilitate in cauza supusd Judecdtii, aspect retinut si evidentiat in hotirdre, sunt fotusi analizate pe
scurt (hotdrdrile 2 si 3 depuse de candidat).

Hotdrdrile candidatului reflectd, in general, 0 bundg capacitate de analizd si sintezd a tuturor
elementelor supuse Judecdtii, permitind astfel identificarea cu usurin{d a schemei logice pe baza cireia

S-a pronntat solutia in cauzd.
b) Coerenti in exprimare
Punctaj acordat - 12 puncte

Motivare:
Hotdrdrile candidatului demonstreazi o exprimare clard si concisd. Comunicarea rationamentului

logic nu este ingreunatd de specificul limbajului juridic folosit §i de referirile la actele normative retinute,
exprimarea fiind coerentd facilitand astfel intelegerea ideilor transmise.

¢) Argumentatie din punctul de vedere al clarititii si logicii
Punctaj acordat - 11,5 puncte

Motivare:

Candidatul stipaneste, in mod evident tehnica redactdrii hotdirarii, prezentind in mod complet
procedura derulatd, motivele de apel sau de recurs, apdrdrile pdrtilor si considerentele avute in vedere la
pronuntarea solutiei. Logica argumentatiei Jjuridice este clard chiar si pentru un nespecialist, indiferent
de stilul de redactare ales, diferit de la o hotirdre la alta in Sunctie de specificul si complexitatea
problematicii abordate. Existi §i lucrdri in care se fac aprecieri care nu sunt necesare in economia
hotdrdrii (,La cererea creditorului, actiunea in impdrteala poate fi notatd in cartea funciara”- H2 depusd de

candidar).

Analiza  hotirdrilor a evidentiat, totodatd, cunoasterea §i  aplicarea Jurisprudentei  Curtii
Constitutionale, a Curtii E uropene a Drepturilor Omului, a Jurisprudentei si a deciziilor in interesul legii
ale Inaltei C urti de Casatie si Justitie.

Exisd si unele hotiriri in care nu este consemnatd pozitia procesuald a intimatului (ex. HI, H6,
depuse de Colegiul de Conducere), precum si o hotdirire in care, desi refine caracterul intemeiat al
exceptiei inadmisibilitifii, analizeazi totusi, fondul cauzei (ex. H3 depusd de candidat).



d) Verificarea respectiirii termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a
hotararilor

Punctaj acordat — 4 puncte

Motivare:

Conform datelor statistice comunicate de curtea de apel, candidatul a inregistrat un numdir de 5
hotdriri redactate peste termen, respectind insd perioada medie de solutionare a cauzelor.

Avind in vedere cd media sedintelor de Judecatd pe instantd a fost de 36, iar candidatul a participat la
un numdr aproabe dublu de sedinte de judecatd (70), revenindu-i spre redactare un numdr de 395 de
hotdriri, precum si cd in intervalul 2014 - 2015 a desfdsurat si alte activititi in exercitarea atributiilor de
serviciu, respectiv coordonarea activitdtii de repartizare aleatorie a cauzelor, depasirea termenului de
redactare este fireascd.

V. Punctaj total — 39

Data: 25 aprilie 2016
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