Concursul de promovare in functia de judecitor la inalta Curte de Casatie si Justitie
4 ianuarie — 1 iunie 2016

Comisia de evaluare pentru Sectia a II-a Civili

RAPORT DE EVALUARE

Intocmit in temeiul dispozitiilor art. 23 alin. (8) din Regulamentul privind organizarea si desfiasurarea
concursului de promovare in functia de judecitor la ICCJ, aprobat prin Hotarirea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 74/2012, cu modificirile si completarile ulterioare, in urma evaluirii actelor
intocmite de candidat sau care privesc activitatea acestuia:

CANDIDAT: COD 1040

I. Documentele supuse evaluirii:
- 20 acte si datele statistice transmise, conform art. 21 din Regulament, de colegiile de conducere

ale curtilor de apel;
- 10 lucrari intocmite de candidat, atasate cererii de inscriere, conform art. 6 alin. (8)-(9) din
Regulament;

IL. Explicatii solicitate candidatului de citre comisia de evaluare:
a) Explicatii solicitate candidatului:

Nu a fost cazul.
b) Raspunsul candidatului cu privire la explicatiile solicitate:

Nu a fost cazul.

¢) Argumentele pentru care au fost retinute sau inliturate sustinerile candidatului:

Nu a fost cazul.
II1.Sesiziri sau observatii primite din partea opiniei publice:

a) Sesizari sau observatii primite din partea opiniei publice, ce se referi la criteriile de evaluare:
Nu s-au primt sesizdri sau observatii.

b) Sesizari sau observatii primite din partea opiniei publice al ciror continut excede prevederilor art.
23 alin. (2) sau (3) din Regulament:
Nu a fost cazul.

¢) Argumentele pentru care au fost retinute sau inliturate sesizirile sau observatiile opiniei publice:
Nu a fost cazul.



IV.  Criteriile de evaluare si punctajele acordate

a) Capacitate de analiza si sintezi

Punctaj acordat - 10,5 puncte
Motivare:

In lucrarile prezentate, candidatul manifestd, de reguld, o bund capacitate de analizd si sintezd,
permitind intelegerea facild a rationamentului Juridic. Existd insd si hotdriri in care se observi o
expunere prea ampld, o redare aproape identici a sentintei primei instante, de reguli Judecdtoria, in
conditiile in care cauza se afld in apel sau recurs. De multe ori, hotdrdrea judecdtoriei ca prima instantd,
este reprodusd aproape integral, in detrimentul deciziei atacate, ce formeazd obiectul recursului analizat,
chiar si in cazul in care judecdtoria si-a declinat competenta materiald in favoarea tribunalului (ex: H2,
H4, HS, H6— depuse de candidat, H2, H9, H10 — depuse de Colegiul de Conducere).

In aceeasi manierd sunt redate intdmpindrile depuse in Jata instantelor inferioare, precum si
confinutul deciziilor de casare pronuntate de instanta supremd (ex: H6, H4 — depuse de candidat).

In afara aspectelor refinute mai sus, trebuie insd evidentiat modul in care sunt analizate si explicitate
elementele supuse judecdtii (cereri, dovezi, motivatii, intGmpindri etc), care permit intelegerea de cdtre
nespecialisti a rolului actelor procesuale metionate in deciziile instantei. Motivele de apel si recurs sunt,
in general analizate intr-o succesiune logicd, accesibild cititorului care este astfel in mdsurd sd identifice
schema logicd pe baza cdreia s-a pronuntat solutia in cauzd.

b) Coerenta in exprimare
Punctaj acordat - 12 puncte

Motivare:
Exprimarea este de reguld, clard si concisd. Frazele sunt de lungime rezonabild, facilitind extragerea

rapidd a ideilor transmise, intelegerea mesajului nefiind ingreunatd de specificul limbajului juridic si de
referirile la actele normative relevante, acestea fiind integrate armonios in text.

De asemenea, se remarcd o exprimare cursivd, coerentd, care variazd stilistic de la o hotirare la alta,
descrierea diferitelor situatii fiind facutd clar si concis.

¢) Argumentatie din punctul de vedere al clarititii si logicii
Punctaj acordat — 10,5 puncte

Motivare:
Candidatul stdpineste tehnica redactdrii hotdririlor, prezentind in mod complet procedura derulatd,

motivele de apel/recurs formulate de pdrti, apirdrile acestora si considerentele avute in vedere la
pronuntarea solutiei,

In general, se observi preocuparea candidatului pentru o atentd analizd a tuturor apdrarilor si
exceptiilor invocate de pdrti in toate fazele procesului, ¢t si pentru prezentarea argumentelor de fapt si
de drept care au determinat solutionarea unei cereri.

Existd si hotdrdri in care nu este consemnatdi pozitia procesuald a intimatului, in sensul cd nu se face
referire la depunerea sau nu a intdmpindrii, de asemenea, nu rezultid dacd au Jost incuviintate sau nu
probe in calea de atac dedusdi Judecdtii (ex: H7, H9, HI10 - depuse de candidat, H2, H4, H9, H20 —
depuse de Colegiul de Conducere).




Hotdrdrile transmise au evidentiat abordarea unor probleme de drept complexe si variate, aflate in
diferite stadii procesuale.

d)Verificarea respectirii termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor si de redactare a hotirarilor
Punctaj acordat — 4 puncte
Motivare:

Conform datelor transmise de curtea de apel, candidatul nu inregistreazd nicio hotdirdre redactati cu
depdsirea termenului previzut de lege, perioada de solutionare a cauzelor incadrindu-se in perioada

medie de solutionare pe instantd.

V. Punctaj total — 37

Data: 25 aprilie 2016
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