Concursul de promovare in functia de judecitor la Inalta Curte de Casatie si Justitie
4 ianuarie — 1 iunie 2016

Comisia de solutionare a contestatiilor la evaluare pentru Sectia penala

RAPORT DE SOLUTIONARE A CONTESTATIEI LA EVALUARE FORMULATA DE
CANDIDATUL CU NUMAR DE COD 1008

Intocmit in temeiul dispozitiilor art. 24 alin. (4) din Regulamentul privind organizarea si desfisurarea
concursului de promovare in functia de judecitor la iICCJ, aprobat prin Hotardrea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 74/2012, cu modificirile si completirile ulterioare, privind punctajul stabilit
prin raportul de evaluare a actelor redactate de ciitre:

CANDIDAT: COD 1008

Contestatia formulata de candidatul cu numar de cod 1008 urmeazi a fi RESPINSA pentru
urmatoarele considerente:

Critica formulatid de candidat in ceea ce priveste punctajul acordat la sectiunea a) -
capacitate de analiza si sinteza (7,50 pct)- este neintemeiati, intrucat sintagma folosita de
comisia de evaluare ,,cazuistica relativ simpla” nu reprezint un criteriu suplimentar de evaluare
ci este o concluzie a comisiei in urma analizei hotiararilor prezentate in sensul evaluarii conditiei
de reprezentativitate, astfel cum prevad dispozitiile art. 21 din Regulament.

Examinand continutul raportului de evaluare, Comisia constati ci acesta a fost elaborat in
urma unei analize temeinice a lucrarilor depuse de candidat si a celor selectate de Colegiul de
conducere iar aspectele retinute in raport, in baza carora candidatul a fost depunctat, se
confirmd. Redarea in considerentele hotirarii a continutului rechizitoriului si a declaratiilor
tuturor persoanelor audiate in cursul urmdririi penale (204 pg.) justificd aprecierea comisiei de
evaluare, cu atdt mai mult cu cat, in aprecierea acestui criteriu trebuie avut in vedere si faptul ca
rationamentul judecatorului a fost redat in doar 17 pagini iar aprecierea capacitatii de analiza si
sintezd vizeaza continutul intregii hotarari.

In privinta evaluarii realizate pe baza criteriului coerentd in exprimare candidatul critici
faptul ca nu au fost avute in vedere toate hotararile iar parte din acestea au fost prezentate
trunchiat pentru a evidentia doar greselile desi, in concluzie, comisia a apreciat ca dispozitivul
hotérarilor este redactat in forma clara si concisa, apt de a fi pus in executare.

Analizand hotararile depuse de candidat si transmise de colegiul de conducere se constata ci
aspectele semnalate de candidat nu se confirma. Dimpotriva, comisia a avut in vedere toate cele
30 de hotarari retinénd atat aspecte pozitive, cét si aspecte negative, fira a reda trunchiat pasaje
din doua hotarari, imprejurare dovedita chiar de punctajul acordat la acest criteriu, respectiv
10,50 puncte din 12 puncte maxim.
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