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Drept comercial
Grila nr.1

Prin ac tiunea inregistrat a la data de 1.04.2014 pe rolul Tribunalului Special izat Arge s, reclamanta O.
Timigoara SRL a chemat Tn judecat a parata E. Arge $ SRL, solicitand instan {ei obligarea pératei la
plata sumei de 75.000 Euro, reprezentand pre { stabilit prin contractul de vanzare —cump  arare nr.
17/30.09.2013 incheiat de p arti pentru utilajul ra snita industrial a, a penalit atilor de intarziere aferente
in procent de 0, 1%/zi de intarziere, calculate pAn a la data de 01.04.2014, precum si in continuare
pana la indeplinirea efectiv a a obliga tiei, precum si a dobanzii legale aferente calculate de la data
scaden tei obliga tiei de plat a a pretului pan a la achitarea acestuia, conform art. 4 din OG nr. 1 3/2011.
In sus tinerea cererii, reclamanta a depus contractul de vd  nzare — cump &rare invocat, care, la art.11.
intitulat "Clauz & penal @” prevede c a: “ Pentru intarzierea in executarea obliga tiilor de c atre oricare
dintre p arti se vor calcula penalit &ti potrivit legii”, factura fiscal & nr. 1823/30.10.2013, not a de calcul
penalit ati, proces verbal de recep tie a marfii semnat de un delegat al paratei la data de 31. 10.2013 cu
prilejul livr arii si mont arii utilajului.

Prin intdmpinarea depus a la dosar, parata a sus tinut ¢ a nu datoreaz a penalit ati in condi tiile in care
partile nu au inserat in contract o clauz & penal a valabil &, fiind men tionat a doar “posibilitatea
perceperii unor penalit ati potrivit legii”, iar procentul de calcul al acest ora a fost indicat doar in
cuprinsul facturii — pe verso, acest inscris nefiin d Tnsu sit prin semn atur a.

Totodat &, a subliniat ¢ a dobénda legal a nu poate fi cumulat a cu penalit atile deoarece s-ar ob tine o
dubl a reparare a aceluia si prejudiciu si ca in cauz a nu sunt incidente dispozi {iile art. 4 din OG nr.
13/2011, neavéand relevan ta ca utilajul a fost achizi tionat de c atre reclamant a, spre vanzare, din
Germania.

A mai sus tinut c a dobanda legal a nu este datorat a intrucat nu este in culp & pentru intarzierea pl atii,
cauzat a de existen ta unui caz fortuit, respectiv rezilierea contractul  uiin a c arui executare ii era
necesar utilajul achizi tionat, care astfel a devenit inutil.

Tribunalul:

A. va admite n parte actiunea, va obliga péarata la plata pretului in cuantum de 75.000 Euro, precum si la plata
dobénzii legale penalizatoare conform art.3 alin.2 indice 1 din O.G.13/2001 si va respinge capatul de cerere
referitor la plata penalitatilor de intarziere;

B. va admite in parte actiunea, va obliga parata la plata pretului in cuantum de 75.000 Euro, precum si la plata
penalitatilor de intarziere in cuantum de 0, 1%/zi intarziere si va respinge capatul de cerere referitor la plata
dobéanzii legale penalizatoare;

C. va admite in parte actiunea, va obliga parata la plata pretului in cuantum de 75.000 Euro, precum si la plata
dobénzii legale penalizatoare in cuantum de 6% pe an, conform art.4 din O.G.13/2001 si va respinge
capatul de cerere referitor la plata penalitatilor de intarziere.

Raspuns: A
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2  Prin ac tiunea introductiv  a, reclamanta SC A.T. SRL a solicitat in contradicto  riu cu parata SC U.L.C.

IFN SA obligarea péréatei la plata echivalentului in lei al sumei de 57.120 euro, cu titlu de desp  agubiri
pentru furtul unui buldoexcavator C.

Reclamanta SC A.T. SRL ainvederat ¢ a desp agubirile sunt solicitate in calitatea sa de utiliza  tor lipsit
de bun, ca urmare a furtului constatat de ¢ atre autorit atile legale si ca a facut dovada preten tiilor, in
sensul ¢ & a probat pierderea folosin tei bunului obiect al contractului, neacoperit  a ulterior de c atre
péaréata prin predarea unui alt utilaj de aceea i natur a ca si cel furat sau prin acordarea desp  agubirilor
ce s-ar fi putut ob tine de la asigur ator. Reclamanta sus tine ca neacordarea desp agubirilor de la
asigur ator este imputabil & exclusiv paratei, fiind cauzat a de lipsa diligen tei cu care finan tatorul si
beneficiarul asigur arii, SC U.L.C. IFN SA, in calitate de mandatar al u tilizatorului SC A.T. SRL, a
negociat clauzele contractului de asigurare de bunu ri cu asigur atorul A.-T.A. SA. In consecin {4,
aceasta lips a de diligen ta atrage r aspunderea paratei, care trebuie s & suporte consecin tele pentru
neacordarea desp agubirilor de ¢ atre asigur ator.

Parata a depus intampinare, solicitand respingerea actiunii, cu motivarea c a, potrivit art. 2.7.1. din
condi tiile generale ale contractului de leasing, asigurat  ul si beneficiarul unic al poli  tei de asigurare
este proprietarul neposesor al buldoexcavatorului C ., respectiv parata SC U.L.C. IFN SA. Paréata
sustine ca, in calitate de titular al dreptului de folosin  ta asupra bunului ce face obiectul contractului

de leasing, reclamanta nu are dreptul de a pretinde plata desp agubirilor pe care aceasta le-ar fi putut
incasa de la asigur atorul A.T.A. SA, iar obliga tia de paza a utilajului ce a f @cut obiectul contractului

de leasing revenea SC A.T. SRL, in calitate de util izator, conform art. 2.3.1. din Condi tille Generale
pentru contractele de leasing financiar.

Tribunalul va dispune:

. respingerea cererii, cu motivarea ca, atata timp cat reclamanta nu poate, in niciun caz, pretinde si obtine

plata despagubirii de la asigurator, sustinerile acesteia cu privire la diligenta cu care finantatorul si
beneficiarul asigurarii a negociat clauzele contractului de asigurare de bunuri cu asiguratorul A.T.A. SA nu
sunt pertinente;

. admiterea cererii, cu motivarea ca neacordarea despagubirilor de la asigurator este imputabila exclusiv

parétei, fiind cauzata de lipsa diligentei cu care finantatorul si beneficiarul asigurarii, SC U.L.C. IFN SA, in
calitate de mandatar al utilizatorului SC A.T. SRL, a negociat clauzele contractului de asigurare de bunuri cu
asiguratorul A.T.A. SA;

. admiterea cererii, cu motivarea ca pierderea folosintei bunului obiect al contractului de leasing, nefiind

acoperita de catre parata prin predarea unui alt utilaj de aceeasi natura, da nastere unei obigatii de
despéagubire in sarcina paratei.

Raspuns: A
Prin Tncheierea din..., Tribunalul a sesizat Curte  a Constitu tional & cu excep tia de neconstitu tionalitate
a prevederilor art. 150 din Legea nr. 31/1990 privi  nd societ atile comerciale. Excep tia a fost ridicat a de
GSC intr-o ac tiune avand ca obiect constatarea nulit  atii absolute a hot aréarii adun arii generale a
asocia tilor gi a nulit atii unui contract de vanzare-cump arare.
In motivarea excep tiei de neconstitu tionalitate, autorul acesteia sus tine, in esen {a, ca textul de lege
criticat permite administratorului, f ~ ara a avea acordul persoanei juridice exprimat prinin  termediul
adun arii generale a asocia tilor, s a instr aineze active ale societ atii, inc alcAndu-se in acest fel dreptul
de proprietate al persoanei juridice, respectivdre  ptul de a dispune asupra propriet  atilor ce fac parte
din activul s au, creandu-se identitate intre consim  tamantul persoanei fizice, respectiv al
administratorului i mandatul dat de persoana juridic &, care nu coincid Tntotdeauna.
Curtea Constitu tional a a dispus:

. respingerea exceptiei, cu motivarea ca in Legea 31/1990 exista suficiente garantii pentru garantarea

dreptului de proprietate al societatii comerciale;

. admiterea exceptiei, cu motivarea ca in Legea 31/1990 nu exista, sub acest aspect, suficiente garantii

pentru garantarea dreptului de proprietate al societatii comerciale;

. respingerea exceptiei, cu motivarea ca garantarea dreptului de proprietate al societatii comerciale nu

reprezintd o criticd de neconstitutionalitate;.
Raspuns: A
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4 Prin Decizia din..., Tribunalul a sesizat Curtea C  onstitu tional a cu excep fia de neconstitu tionalitate a

A.

A.

B.

dispozi tiilor art.133 alin.(1) din Legea nr.31/1990 privind  societ atile comerciale. Excep tia a fost
ridicat a de o societate cu prilejul solu fion arii unei cauze comerciale avand ca obiect suspendar  ea
hotararii Adun arii Generale a Ac tionarilor.

In motivarea excep tiei de neconstitu tionalitate autorii acesteia sus tin, in esen {a, c textele de lege
criticate, care prev ad posibilitatea ca instan tele de judecat a sa dispun a suspendarea execut arii

hot ararilor adun arilor generale ale ac tionarilor la cererea oric arui ac tionar, sunt de natur a a aduce o
grav a atingere principiului nediscrimin  arii. Astfel, oricare ac tionar are din punct de vedere calitativ
aceleasi drepturi, singura diferen  ta fiind sub aspect cantitativ, in func  {ie de num arul ac tiunilor
detinute. Or, de si in cadrul adun arii generale s-a format o majoritate, adoptandu-se 0 anumit a

hot arare, unii dintre ac {ionari sau chiar persoane str aine au dreptul s a solicite suspendarea efectelor
hot ararii pan a la solu tionarea ac tiunii in anulare. Cererea de suspendare nu se reali  zeaza insain
cadrul unui proces propriu-zis, ci printr-o cerere de ordonan ta pregedintiala care presupune c a
partile sunt limitate Tn administrarea probelor, iar in stanta de judecat a este limitat a in analizarea
motivelor de nulitate invocate. Astfel, dreptul de vot al majorit atii este lipsit de eficien ta prin ac tiunea
unor ac fionari minoritari sau a unor ter  ti. Se creeaz a astfel o diferen ta de tratament intre efectele
juridice care se dau voin tei exprimate de diferi {i actionari.

Curtea Constitu tional a a dispus:

respingerea exceptiei, cu motivarea ca textele de lege criticate nu creeaza un tratament favorizant pentru
unii actionari Tn defavoarea altora, ci, din contra, urmaresc asigurarea dreptului tuturor actionarilor de a-si
putea exprima si valorifica vointa;

admiterea exceptiei, cu motivarea ca textele de lege criticate creeaza un tratament favorizant pentru unii
actionari in defavoarea altora;

admiterea exceptiei, cu motivarea ca textele de lege criticate aduc atingere dreptului la un proces echitabil.
Raspuns: A

Prin cererea inregistrat a pe rolul Tribunalului Bucure sti, reclamanta SC S.L.I. SRL a solicitat, in

contradictoriu cu parata SC A. Leasing Roménia IFN SA ca, prin hot arérea ce se va pronun ta, sa se

constate nulitatea absolut a a art. 21.2 din Condi tiile generale ale contractului de leasing financiar din

23 iunie 2009, ca fiind clauz a abuziv &, deci contrar a normelor de ordine public a.

Reclamanta a ar atat ca, potrivit art. 21.2 din Condi tiile generale ale contractului de leasing financiar

din 23 iunie 2009, in cazul in care utilizatorul nu  execut a obliga fia de plat a integral a a ratei de leasing

timp de 2 luni consecutive, calculate de la scaden  ta prevazuta in contractul de leasing, finan tatorul

are dreptul de a rezilia contractul, iar utilizator ~ ul este obligat s a restituie bunul i sa plateasc a toate

sumele datorate pan a la data restituirii Tn temeiul contractului, precu m si valoarea rezidual a,

cheltuielile de executare i toate celelalte sume datorate in temeiul contract  ului de leasing, clauz a

penala care In cauz a Tnsumeaz a 1.233.877 lei.

in drept, cererea a fost intemeiat & pe dispozi tiile art. 4 din Legea nr. 193/2000.

Intimata SC A. Leasing Roméania IFN SA a formulat in  tdmpinare prin care a ar atat ca reclaman tii nu se

pot prevala de aceste dispozi {tii legale, intrucat nu fac parte din categoria cons  umatorilor proteja ti de

Legea nr. 193/2000 privind clauzele abuzive din con  tractele incheiate intre profesioni  sti si

consumatori.

Tribunalul va dispune:

respingerea actiunii, cu motivarea ca nu poate fi considerata consumator persoana juridica SC S.L.I. SRL,
astfel incat Legea 193/2000 nu este aplicabila in cauza;

admiterea actiunii si constatarea nulitatii absolute a clauzei, cu motivarea ca prezentul contract de leasing
nu a fost negociat, iar clauza din art. 21.2 din Conditiile generale ale contractului de leasing financiar este
vadit abuziva prin raportare la dispozitiile art.15 din 0.G.51/1997;

admiterea actiunii si constatarea nulitatii absolute a clauzei, cu motivarea ca aceasta este vadit excesiva, in
temeiul art.1541 Cod civil, iar in raport cu dispozitiile art. 5 C. civ., clauza are o cauza imorala, finantatorul
urmarind o Tmbogatire nejustificata.

Raspuns: A
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6 Prin ac tiunea formulat a siinregistrat a pe rolul Tribunalului la data de 12.02.2015, recla manta S. AG

S.R.L. achemat in judecat a pe péaréatii AD si S. XL S.R.L, solicitand instan tei ca, prin hot arérea ce va
pronun ta, sa dispun a obligarea acestora, in solidar, la plata sumeide  265.000 lei cu titlu de rate
restante pentru contractul de imprumut in care paré  tii au calitatea de codebitori.

Paratii au solicitat suspendarea cererii, ar ~ atand c a, la data de 17.01.2015, impotriva societ atii
codebitoare a fost deschis &, dupa cum rezult a din extrasul din Buletinul Procedurilor de insolve nta
depus la dosar, procedura insolven tei potrivit Legii 85/2014, de la aceast a data fiind suspendate
toate ac tiunile si execut arile individuale, suspendare care profit &, In virtutea raportului de

solidaritate, si paratului AD, unic administrator al societ  atii codebitoare.

Tribunalul va dispune:

. suspendarea actiunii fatd de ambii parati;
. suspendarea actiunii numai fata de parata S. XL S.R.L;
. respingerea cererii de suspendare.

Raspuns: B
Prin cererea formulat a si inregistrat a pe rolul Tribunalului la data de 12.11.2015, recla manta S. A.
S.R.L., prin lichidator judiciar M.N.P. achematin  judecat & pe parata S. M. S.R.L, solicitand instan  tei
ca, prin hot arérea ce va pronun ta, sa dispun a obligarea acesteia la plata sumei de 495.000 lei ¢ u titlu
de contravaloare marf a livrat a si neachitat a.
Tribunalul a admis cererea in parte  si a obligat-o pe parat a la plata sumei de 295.000 lei cu titlu de
diferen ta contravaloare marf a livrat & si neachitat a. Tribunalul a re tinut ap ararea paratei in sensul ¢ a,
pentru diferen ta de 200.000 lei a operat compensarea legal &, ale cérei efecte s-au produs de drept la
data de 29.04.2015, dat a la care condi tiile acesteia au fost cumulativ intrunite, parataa  vand, la randul
sau, o crean ta certa, lichid a si exigibil & impotriva reclamantei, derivand din acela  si raport contractual.
Impotriva acestei sentin te a formulat apel reclamanta, solicitand admiterea  acestuia si schimbarea
sentin tei in sensul admiterii cererii in tot. Tn motivarea apelului, reclamanta-apelant a arata ca
impotriva sa a fost deschis &, la data de 25.08.2015, procedura insolven tei, astfel incat apelanta-
parata nu mai avea posibilitatea de a invoca nici compens  area legal a nici pe cea judiciar a, ci trebuia
sa se inscrie la masa credal a cu aceast a suma.
Curtea de Apel va dispune:

A. admiterea apelului, anularea sentintei si trimiterea cauzei la prima instanta, pentru a o inscrie pe apelanta la

B.

masa credala cu suma de 200.000 lei;

admiterea apelului, schimbarea sentintei si admiterea in tot a actiunii, cu motivarea ca apelanta-parata nu
mai avea posibilitatea de a invoca Tn aparare compensarea legald sau judiciara, ci trebuia sa se inscrie la
masa credala cu aceasta suma;

respingerea apelului, cu motivarea ca deschiderea procedurii de insolventa nu afecteaza dreptul niciunui
creditor de a invoca in aparare compensarea legala a creantei sale cu cea a debitorului asupra sa, atunci
cand conditiile acesteia sunt indeplinite la data deschiderii procedurii;.

Raspuns: C
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8 Prin cererea de chemare in judecat a Tnregistrat a la data de 25.08.2014, reclamanta SC AXN SRL a
chemat in judecat a pe péarata U.A. SA, societate de asigurare, solicit ~ and obligarea acesteia la plata
sumei de 250.000 lei cu titlu de desp agubire.

Motivand, in fapt, cererea a ar atat ca intre SC Zen SRL, in calitate de asigurat gi parata U.A. SA, in
calitate de asigur ator s-a incheiat un contract de asigurare avand ca obiect asigurarea unei ma sini
de Tnghe tata, pentru o perioad a de 1 an, cu incepere de la 01.01.2014, cu plata pr imelor de asigurare
in patru tran se trimestriale din care SC Zen SRL a achitat primel e 2 tran se.

La data de 08.03.2014 reclamanta a cump arat masina de Tnghe tata de la vanz atoarea SC Zen SRL
care a omis s a Instiin feze atat pe reclamanta cump aratoare SC AXN SRL despre existen ta
contractului de asigurare, cat gi pe parata U.A. SA asigur ator cu privire la vanzarea ma  sinii de
inghe tata.

La data de 13.05.2014 reclamanta a aflat inthmpl ator c a magina de inghe tata este asigurat a.

La data de 15.05.2014 ma sina de inghe tata a fost avariat a din cauza unei explozii care s-a produs in
apropierea spa tiului in care se afla instalat  a.

Reclamanta a comunicat paréatei producerea riscului asigurat si a solicitat acordarea de desp agubiri
n temeiul contractului de asigurare pe care parata [-a incheiat cu SC Zen SRL, contract care nu
conftine nici o clauz a care sa o Tmpiedice s a se indrepte Tmpotriva asigur atorului, fapt dovedit prin
contractul depus la dosarul cauzei. Demersurile rec lamantei au r amas fara rezultat, fapt ce a
determinat-o s a formuleze cererea de chemare in judecat a.

Situatia de fapt invocat a n cerere a fost dovedit a prin probele depuse la dosarul cauzei.

Péarata U.A. SA, societate de asigurare a formulat T  ntdmpinare prin care a invocat excep tia lipsei
calit atii procesuale active a reclamantei, ar atand c a nu are raporturi juridice cu reclamanta SC AXN
SRL.

Solutionand excep ftia instan ta va dispune:

A. admite exceptia lipsei calitatii procesuale active a reclamantei, cu motivarea ca aceasta este ter{ in raport
cu contractul de asigurare;

B. admite exceptia lipsei calitatii procesuale active a reclamantei, cu motivarea ca vanzarea bunului asigurat a
determinat Tncetarea contractului de asigurare;

C. respinge exceptia lipsei calitatii procesuale active a reclamantei, cu motivarea ca instrainarea bunului
asigurat nu determind incetarea contractului de asigurare, care va produce efecte intre asigurator si
dobéanditor.

Raspuns: C

9 Prin sentin ta civil &, Tribunalul a admis cererea formulat a de asociatul I.M. in contradictoriu cu SC
R.C. SRL, prin care s-a solicitat anularea hot  aréarii adun arii generale a asocia tilor din 11.12.2014 prin
care s-a decis modificarea actului constitutiv al s ociet atii cu privire la sediul social, stabilit prin actul
constitutiv in Bucure sti, Tn sensul stabilirii sediului in jude  tul Buz au. Pe cale de consecin {a,
Tribunalul a anulat hot ararea adun arii generale a asocia tilor, re findnd c a nu s-a intrunit votul tuturor
asocia tilor, a sa cum impune legea, reclamantul, care a votat prin coresponden ta, fiind impotriva
adopt arii acestei hot arari, iar actul constitutiv nu prevede altfel.
Impotriva acestei sentin te a declarat apel SC R.C. SRL, prin administrator A .C., sustinand in esen {a
ca intrucét societatea are 3 asocia {i, fiecare dintre ace stia detindnd 33, (3)% din capitalul social al
societ atii, pentru adoptarea hot ararii privind mutarea sediului, s-a Tntrunit majori tatea absolut a a
asocia tilor gi a partilor sociale, de 2/3, dat fiind ¢ a doi dintre asocia ti au votat in sensul mut arii
sediului Tn alt jude t, astfel c a hot ararea adun arii generale este valabil a.
Solutionand apelul, Curtea:

A. va admite apelul, va anula sentinta apelata si va trimite cauza spre rejudecare.;
B. va admite apelul, va schimba in tot sentinta apelatd, in sensul ca va respinge cererea,;

C. varespinge apelul ca nefondat.

Raspuns: C
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10 Prin cererea de chemare in judecat a inregistrat a la 25.03.2015 la Judec atoria Alba lulia reclamanta
SC Impex SRL a solicitat evacuarea péaratului A.C.d in apartamentul cu patru camere aflat la parterul
unui bloc. Motivand, in fapt, cererea reclamantaa  aratat ca a cump arat acest apartament de la
vanzatorul D.B., prin contract de vanzare-cump  arare incheiat la 01.03.2015 pentru a-l amenaja ca
spatiu comercial.

Arata ca la data incheierii contractului de vanzare-cump  arare bunul vandut era liber de sarcini,a sa
cum rezult a din extrasul de carte funciar a, iar vanz atorul nu l-a informat ¢ a apartamentul era ocupat
de catre paratul A.C.

Paratul A.C. a formulat intdmpinare, prin care a so licitat respingerea ac tiunii, ar atand c a ocup a
apartamentul Tn temeiul unui contract de loca  tiune incheiat cu D.B. la 20.03.2013 pentru o perioa da
de 2 ani, iar in contractul de Inchiriere, nus-ap revazut desfiin farea acestuia in caz de vanzare a
bunului.

Chiar dac a nu a fost notat in cartea funciar & contractul de inchiriere, totu  si, acesta este inregistrat la
organele fiscale locale competente, ceea ce face ca titlul s au legitim de de ftinere izvorat din tacita
reloca tiune s a-i fie opozabil si reclamantei. In plus, paratul ainvocatc & a fost notificat, la data de
18.03.2015, sa paraseasc a apartamentul in termen de 3 zile.

Prima instan {a, analizand Tnscrisurile administrate, pe bazac  arora s-a re tinut ¢ a atat sus tinerile
reclamantului cat si apararile paratului sunt reale, a respins, ca prematur &, actiunea in evacuare. in
esenta a motivat ¢ a reclamantul A.D. Tn calitate de succesor cu titlu particular al locatorului D.B. era
obligat s a respecte termenul de preaviz prev azut de lege.

Impotriva hot &rarii pronun tate de instan ta de fond a declarat apel reclamantul, prin care a  solicitat
anularea hot aréarii atacate si, pe fond, admiterea ac tiunii. A motivat, in esen ta, ca nu are obliga tia de a
notifica locatarul inainte de evacuare  si de a respecta termenul de preaviz deoarece contra  ctul de
inchiriere nu 1i este opozabil.

Intimatul-pérat, prin intAmpinare a solicitat respi ngerea apelului cu motivarea ¢  a prin inregistrarea
titlului la organele fiscale locale competente recl amantul a cunoscut la momentul cump  arariica
spatiul era ocupat de chiria s ceea ce face catitlul s au safi fie opozabil.

Solutionand apelul Tribunalul a pronun  tat urm atoarea decizie:

A. arespins apelul, ca nefondat;
B. a admis apelul, a anulat hotararea atacata si, judecand pe fond, a admis actiunea n evacuare;

C. a admis apelul, a anulat hotararea atacata si, judecand pe fond, a respins actiunea, ca neintemeiata.

Raspuns: B
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11 Prin cererea de chemare in judecat a inregistrat a pe rolul instan tei, la data de 05.02.2015, reclamantul

12

RD a solicitat obligarea para tilor KL si ML, soti, safilase, in deplin a proprietate si lini stita posesie,
imobilul situat in Bucuresti, sector 1.

Prin incheierea din data de 15.04.2015, instan ta a suspendat judecarea cauzei, pentru lipsap artilor.
incheierea a fost comunicat & partilor la data de 17.04.2015, fiind primit & de cétre acestea.

La data de 02.11.2015, reclamantul RD a formulat ce rere de redeschidere a judec &tii cauzei.

La termenul stabilit pentru discutarea cereriider  edeschidere a judec atii, paratul KL a invocat

excep tia perim arii cererii de chemare in judecat &, sustinand c a termenul de 6 luni s-a Tmplinit.
Reclamantul RD a solicitat respingerea excep tiei de perimare, depunéand, la dosar, inscrisuri din care
rezulta ca, la data de 01.05.2015, a intervenit decesul parat ei ML.

Instan ta, repunand cauza pe rol, a admis excep tia invocat a, constatand perimat a cererea.

Impotriva hot &rarii de perimare a declarat recurs reclamantul RD, invocand inc alcarea regulilor de
procedur a referitoare la perimare si la calculul termenelor procedurale, intemeindu-se pe dispozi tiile
art. 488 alin. (1) pct. 5 din Codul de procedur a civil a.

Instan ta de control judiciar:

va admite recursul, va casa sentinta si va trimite cauza spre rejudecare, retinand ca termenul de perimare a
fost suspendat timp de o luna ca urmare a intervenirii decesului paratei ML si ca, in consecinta, acesta nu s-
a implinit;

. va respinge recursul ca nefondat, retindnd ca termenul de perimare s-a implinit, iar decesul paratei ML nu a

produs consecinte juridice asupra curgerii termenului de perimare;

. va respinge recursul ca nefondat, retindnd ca termenul de perimare s-a implinit, intrucat nu s-a formulat

cerere de introducere in cauza a mostenitorilor paratei ML.
Raspuns: B

Prin cererea de chemare in judecat a Tnregistrat a pe rolul instan tei, la data de 07.10.2015, reclamantul
FG a solicitat obligarea paratului VS la plata sume i de 150.000 lei, reprezentand valoarea cheltuielil  or
necesare si utile f acute cu privire la imobilul proprietatea paratului, pe care a fost obligat s a il predea
acestuia din urm & in baza unei hot aréari judec &tore sti definitive. Tn ceea ce prive  ste probatoriul,
reclamantul, prin cererea de chemare in judecat &, a solicitat incuviin tarea probei cu inscrisuri,
respectiv cele ata gate acesteia, precum si a probei cu expertiz & tehnic a judiciar a in specialitatea
evaluare imobiliar &, iar paratul, prin intdmpinare, a solicitat incuvi  infarea probei cu Tnscrisuri.
Reclamantul a formulat r aspuns la intampinare, la care a ata gat un inscris sub semn atur a privat a,
solicitdnd si incuviin tarea acestuia.

La primul termen de judecat a, la care p artile au fost legal citate, reclamantul semnand dovad ade
indeplinire a procedurii de citare, fiind prezent, nsa, la termen numai paratul, instan ta a incuviin tat
ambelor p &rti probele astfel cum au fost solicitate. Instan  ta a stabilit, totodat &, in sarcina
reclamantului, obliga tia de plat a a onorariului de expert in cuantum de 2.000 lei, i n termen de 5 zile
de la data numirii expertului, prin incheierea de|  a aceasta data. La acelasi termen de judecat a,
parétul s-a Inscris in fals cu privire la Tnscrisul sub semn atur a privat a atasat de reclamant
raspunsului la Tntdmpinare, indicand pe autorul falsu lui si motivele acestei cereri. Instan ta a améanat
judecarea cauzei pentru administrarea probatoriului , prorogand discutarea cererii de Tnscriere in fals
La urm atorul termen de judecat a, la care reclamantul nu s-a prezentat, instan ta a constatat c a
acesta, avand termen in cuno sgtinta, nu si-a indeplinit obliga tia de plat a a onorariului de expert,

situa tie fata de care paréatul solicit & ca reclamantul s a fie dec azut din dreptul de a administra
expertiza. De asemenea, instan ta pune in discu tie cererea de inscriere in fals, paratul insistand in
aceasta.

A. instanta decade pe reclamant din dreptul de administrare a probei cu expertiza, fata de neexecutarea

obligatiei de plata a onorariului de expert, si respinge cererea de inscriere in fals, Intrucat aceasta vizeaza
un Tnscris sub semnatura privata;

. instanta améana judecarea cauzei, citandu-I pe reclamant in vederea prezentarii pentru a lua cunostinta de

denuntarea inscrisului ca fals, pentru a depune originalul Tnscrisului si pentru a da explicatile necesare;
totodata, respinge cererea de decadere a reclamantului din dreptul de administrare a probei cu expertiza,
existénd si alte cauze care conduc la amanarea judecatii;

instanta tnlatura inscrisul cu privire la care paratul a declarat ca se inscrie in fals, intrucat reclamantul a
lipsit la acest ultim termen, desi avea termen n cunostintad; totodata, decade pe reclamant din dreptul de
administrare a probei cu expertiza, fatd de neexecutarea obligatiei de plata a onorariului de expert.

Raspuns: B
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13 Prin cererea de chemare in judecat a inregistrat a la data de 12.01.2015, pe rolul Tribunalului
Constan ta, reclamantul AB a solicitat obligarea paratei Pri  maria Constan ta la plata sumei de
2.000.000 lei, cu titlu de desp agubiri. Parata a formulat intdmpinare in termen leg  al, in cadrul ¢ areia a
invocat excep tia lipsei calit atii sale procesuale pasive. Tribunalul Constan  ta a respins excep tia
invocat a de parat a, ca neintemeiat a, si a admis cererea reclamantului AB, prin sentin  fa civil a
pronun tata in data de 09.12.2015. impotriva acestei hot ~arari judec atore sti a declarat apel parata
Prim aria Constan ta, aratand c a expertiza contabil a administrat a in fata primei instan te a fost
efectuat a fara citarea sa, precum si ca solu fia pronun fata asupra excep tiei lipsei calit atii procesuale
pasive este nelegal a. Curtea de Apel Constan fa a respins apelul declarat de parat a, ca nefondat.
Impotriva deciziei pronun tate in apel, parata a declarat recurs, ce a fost in  registrat pe rolul Inaltei
Curt{i de Casatie si Justi tie, in cadrul ¢ aruia a criticat decizia prin prisma lipsei capacit  atii sale
procesuale de folosin ta.

A. Tnalta Curte de Casatie si Justitie va respinge recursul, ca nefondat, apreciind cé lipsa capacitatji
procesuale de folosinta a paratei trebuia invocata de aceasta sub forma exceptiei procesuale numai prin
ntmpinarea formulata in fata primei instante, fiind incidenta sanctiunea decaderii;

B. Tnalta Curte de Casatje si Justitie va admite recursul, apreciind ca lipsa capacitatii procesuale de folosinta
poate fi invocata de cétre parte Tn orice stare a procesului;

C. Tnalta Curte de Casatie si Justitie va respinge recursul ca nefondat, apreciind ca parata nu mai are
posibilitatea sa invoce lipsa capacitatii procesuale de folosintd, intrucat a avut un atare drept legal n apel,
de care nu a uzat.

Raspuns: C

14 Prin cererea de chemare in judecat a inregistrat a la data de 12.01.2015 pe rolul Judec atoriei la i,
reclamanta Asocia fia de Proprietari Bl. A a solicitat obligarea parat  ului BC la plata sumei de 3.000 lei,
cu titlu de cheltuieli de intre  tinere restante aferente perioadei ianuarie 2014 —s  eptembrie 2014.
Paratul BC a formulat cerere de chemare in garan  tie impotriva numitului DE, solicitand obligarea
acestuia la plata sumei de 3.000 lei, cu titlu de ¢ heltuieli de intre finere aferente perioadei ianuarie
2014 — septembrie 2014, ar atand c a DE are calitatea de chiria g al imobilului, proprietatea sa, iar
cheltuielile de intre {inere sunt in sarcina chiria sului in temeiul contractului de inchiriere Tncheiat ntre
parti. Prima instan ta a admis in principiu cererea de chemare in garan  fie. Chematul in garan tie DE a
formulat cerere reconven tional a impotriva reclamantei Asocia tia de Proprietari Bl. A, solicitand
obligarea acesteia la plata sumei de 250.000 lei, ¢ u titlu de desp agubiri pentru neefectuarea
reparaftiilor la p artile comune ale imobilului. Solu  tion&nd cauza dedus a judec atii, Judec atoria la gi a
admis cererea principal a, precum si cererea de chemare in garan tie.
Tn ceea ce prive ste cererea reconven tional a:

A. Judecatoria lasi va disjunge cererea reconventionala, va admite exceptia de necompetenta materiala a
judecatoriei, invocata n conditiile legii, si va declina competenta de solutionare a acesteia;

B. Judecatoria lasi va respinge, ca inadmisibila, cererea reconventionala;

C. Judecatoria lasi va dispune judecarea cererii reconventionale pe cale separata, pentru ca intarzie judecata
cererii principale.

Raspuns: B
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15 Prin sentin fa din data de 01.03.2012, pronun tata de Tribunalul Sibiu, s-a admis excep tia de
necompeten ta material a, invocat a de catre parat a, si, in consecin ta, s-a declinat competen ta de
solu tionare a cererii formulate de reclamanta S.C. C.P.S . S.R.L. impotriva paréatei S.C. C. S.R.L., In
favoarea Judec atoriei Sibiu.
Pentru a pronun ta aceasta sentin ta, Tribunalul Sibiu a avut in vedere faptul c & aceasta cerere a
reprezentat o cerere de chemare in garan {ie, disjuns a dintr-un alt dosar, aflat pe rolul aceleia si
instan te, iar valoarea obiectului cererii de chemare in ga  rantie este de 50.000 lei. Totodat &, Tribunalul
Sibiu a re tinut ¢ a normele ce reglementeaz a competen ta material a sunt de ordine public 4, iar art. 17
din Codul de procedur a civil a de la 1865 nu opereaz a in privin ta acestora.
Prin sentin fa din data de 03.09.2012, pronun tata de Judec atoria Sibiu, s-a admis excep tia
necompeten tei materiale, s-a declinat competen ta de solu fionare a cererii respective in favoarea
Tribunalului Sibiu, constatand ivit conflictul nega tiv de competen ta, sens in care a sesizat Curtea de
Apel Alba-lulia, pentru pronun tarea regulatorului de competen ta.
Pentru a pronun ta aceasta sentin ta, Judec atoria Sibiu a constatat ¢ a cererea Tn discu tie reprezint a o
cerere de chemare in garan tie, formulat a intr-un dosar solu tionat de Tribunalul Sibiu, solu tie ramasa
irevocabil a, cerere ce a fost disjuns a din acel dosar.
Curtea de Apel Alba-lulia, in solu tionarea conflictului de competen  ta, a stabilit competen ta de
solu tionare a cererii in favoarea Tribunalului Sibiu.
Impotriva hot &rarii Cur tii de Apel Alba-lulia a formulat recurs parata S.C. C. S.R.L,, criticAnd solu t{ia
data sub aspectul competen tei stabilite.
In solu tionarea recursului, Inalta Curte de Casa tie si Justi tie a decis:

A. respingerea recursului ca nefondat, retindnd ca valoarea obiectului cererii nu prezinta relevanta dupa
momentul prorogarii de competenta, conform art. 17 din Codul de procedura civila de la 1865, iar cererea
de chemare n garantie formulata intr-un proces inceput dobandeste caracter incidental, independent de
imprejurarea ca aceasta a fost disjunsa;

B. admiterea recursului si modificarea hotararii recurate, in sensul stabilirii competentei materiale in favoarea
Judecatoriei Sibiu, deoarece Tribunalul Sibiu a dispus disjungerea cererii de chemare in garantie si
formarea unui nou dosar, astfel ca discutarea chestiunii competentei materiale a cererii disjunse va fi
analizata n raport cu valoarea obiectului acesteia, iar nu In raport cu competenta stabilita pentru cererea
principald din dosarul initial (din care s-a disjuns);

C. respingerea recursului ca inadmisibil, deoarece hotaréarea pronuntata asupra conflictului de competenta nu
este supusa caii de atac a recursului.

Raspuns: A

16 Fiind invocat a excep tia de neconstitu tionalitate a dispozi tiilor art. 200 din noul Cod de procedur a
civil @ prin raportare la dispozi tiile art. 21 din Constitu tia Romaniei, s-a ar atat ca acestea conduc la o
Tngradire a accesului liber la justi  tie, din cauza modului de formulare  si a sferei largi a aspectelor
supuse procedurii verific  arii gi regulariz arii. S-a mai ar atat ca multitudinea de interpret  ari ce pot fi
date prevederilor art. 194-196 din noul Cod de proc  edura civil a poate avea drept consecin {a anularea
unei cereri de chemare in judecat a Tnainte de comunicarea ei, pentru alte motive deca tcele
reglementate, sub sanc tiunea nulit atii, in art. 196 din noul Cod de procedur a civil a.
in solu tionarea excep tiei, Curtea Constitu tional & a decis:

A. respingerea exceptiei de neconstitutionalitate, deoarece aceste sustineri ale autorului exceptiei privesc
interpretarea si aplicarea legii de catre instantele de judecata, singurele competente sa aprecieze, In
concret, in ce masura anumite lipsuri ale cererii de chemare in judecata au o suficienta gravitate, pentru a
justifica anularea cererii Tn procedura regularizarii;

B. dispozitiile legale sunt constitutionale numai in masura in care sunt interpretate in sensul ca sanctiunea
nulitatii cererii de chemare in judecata se aplica numai in privinta conditiilor esentiale ale acesteia,
prevazute Tn art. 196 din noul Cod de procedura civila;

C. afost admisa exceptia de neconstitutionalitate Tn privinta aplicarii sanctiunii nulitatii cererii de chemare in
judecata, fara citarea reclamantului.

Raspuns: A
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17 Ladata de 25.03.2013, pe rolul Judec atoriei Gala {i, s-a nregistrat cererea formulat a de reclamantul A,
domiciliat in Gala ti, impotriva para tilor B, domiciliat in Gala i, si C, domiciliat in Bucure sti, prin care a
solicitat anularea, pentru lips  a de discern amant, a testamentului autentificat la data de 15.02  .20086,
prin care para {tii au fost institui  ti legatari universali de ¢ atre X, in prezent decedat, cu ultimul
domiciliuin Timi sgoara.

Tn sus tinerea cererii, printre altele, reclamantul a ar ~ &tat ca el si paratii au calitatea de mo stenitori
legali ai defunctului X si, intre p arti, nu a avut loc ie sirea din indiviziune cu privire la bunurile aflate
in masa succesoral a.

La primul termen de judecat a, respectiv la data de 30.04.2013, Judec atoria Gala {i a dispus
suspendarea cauzei pentru lipsa p artilor.

La data de 29.05.2013, pe rolul Judec atoriei Timi soara, s-a inregistrat cererea formulat a de B, in
contradictoriu cu A gi C, prin care reclamantul a solicitat s  a se constate valabilitatea testamentului
olograf din data de 10.01.2005, intocmit de X Tn fa voarea lui B si C, cu acela si con tinut ca si cel al
testamentului autentic.

La primul termen de judecat a, cu p artile legal citate, A, singurul prezent, a invocat ex  ceptia de
necompeten ta teritorial a a Judec atoriei Timi goara, aratand c a cererea trebuia introdus a la instan fa in
raza careia domiciliaz a A si unde se afl a deja proces inregistrat, in prezent, suspendat, pr  ivind
anularea unui testament autentic cu con  tinut identic. La interpelarea instan  tei, a aratat ca, la data
Tntocmirii testamentului olograf, X avea domiciliul in Timi goara. Dac a se va trece peste aceast a
exceptie, A a aratat ca intelege s a invoce excep tia de litispenden ta privind cele dou a cereri,
sustinand c a este intrunit a tripla identitate, de p arti, obiect si cauz a, cele dou a testamente avand
acelasi con finut.

Judec atoria Timi goara:

A. arespins exceptia de necompetenta teritoriald, constatand ca, in raport de obiectul litigiului gi de ultimul
domiciliu al defunctului, este competenta exclusiv sa solutioneze pricina; a respins exceptia de
litispendenta, intrucat nu este indeplinita conditia triplei identitati de parti, obiect si cauza, intre cele doua
procese;

B. a admis exceptia de necompetenta teritoriald si a declinat competenta de solutionare a cauzei in favoarea
Judecatoriei Galafi, in a carei raza teritoriala se afla domiciliul unuia dintre parati si unde exista
procesinregistrat in legatura cu un testament cu continut identic cu cel din prezentul litigiu; fata de solutia de
declinare a cauzei, nu s-a mai pronunfat asupra exceptiei de litispendenta;

C. arespins exceptia de necompetenta teritoriald, constatand ca este competenta sa solutioneze cauza,
Tntrucét, la data intocmirii testamentului olograf, X avea domiciliul in raza teritoriala a Judecatoriei
Timigoara; a respins exceptia de litispendenta, intrucét, desi este indeplinitd cerinta triplei identitati, de parti,
obiect si cauza, dosarul in raport cu care s-a invocat litispendenta nu este in curs de judecata, fiind
suspendat pentru lipsa partilor.

Raspuns: A

Timp de lucru: 3 ore Pagina 10 of 13



Drept comercial

Grila nr.1
18 Reclamantul A a formulat cerere in revendicare im  obiliar a impotriva paratului B, inregistrat  a pe rolul
Tribunalului Bucure sti, la data de 01.09.2011, solicitand obligarea par  &atului s a-i lase, in deplin a
proprietate si posesie, imobilul in litigiu, cu motivarea ¢ a paratul 1l ocup a in mod abuziv, Tn baza unui
contract de inchiriere al ¢ arui termen a expirat.
Cererea a fost intemeiat a pe dispozi tiile art. 480 din Codul civil de la 1864, reclamant  ul indicand,
totodat &, valoarea imobilului, la data inregistr  arii cererii, ca fiind de 507.000 lei.
Prin sentin ta civil & pronun fata la data de 14.05.2013, Tribunalul Bucure sgti a admis excep tia lipsei
calit atii procesuale pasive si arespins cererea in consecin {a, retinnd c a cererea n revendicare nu
poate fi indreptat a Tmpotriva unui detentor precar, calitate pe care p  aratul B o are si in prezent, ca
urmare a oper arii tacitei reloca tiuni.
Prin apelul declarat impotriva acestei sentin  {e, reclamantul a criticat solu fia primei instan te, cu
motivarea c a cererea intemeiat a pe dispozi tiile art. 480 din Codul civil de la 1864 poate fif ormulat a si
mpotriva detentorului precar.
Instan ta de apel a sesizat Inalta Curte de Casa tie si Justi tie in vederea pronun tarii unei hot &rari
prealabile, privind dezlegarea problemei de dreptr  eferitoare la posibilitatea formul  arii unei cereri in
revendicare imobiliar a intemeiate pe dispozi tiile art. 480 din Codul civil de la 1864 impotriva  unui
detentor precar.

Inalta Curte de Casa tie si Justi tie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept:

ﬁf:. Drept procesual civil - Proba practica - Tribunal

A. varespinge sesizarea, ca inadmisibild, Tntrucét titularul sesizarii nu este Tnvestit cu solutionarea cauzei in

ultima instanta, decizia Curiji de Apel Bucuresti fiind susceptibila de recurs potrivit dispozitiilor din noul Cod
de procedura civil3;

B. varespinge sesizarea, ca inadmisibila, intrucat cererea de chemare n judecata a fost introdusa la data de
01.09.2011 si dispozitiile privind procedura sesizarii Inaltei Curti de Casatje si Justitie in vederea pronuntarii
unei hotarari prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept nu se aplica decat in cazul in care
procesul a inceput dupa intrarea in vigoare a noului Cod de procedura civilg;

C. va considera ca este legal investita si va examina problema de drept cu privire la care s-a formulat
sesizarea, considerand ca nu este relevanta data inregistrarii cererii de chemare n judecata pe rolul
instantei, fata de efectele pe care le produce decizia Inaltei Curti de Casatie si Justitie, in sensul caracterului
obligatoriu, pentru instante, al dezlegarii date chestiunii de drept respective.

Raspuns: B

Timp de lucru: 3 ore Pagina 11 of 13



Drept comercial
ﬁf:. Jurisp CEDO-aspecte civile - Proba practica - CA+Tr Grila nr.1

19 Tmpotriva hot &rarii primei instan te prin care s-a respins ac tiunea avand ca obiect anularea vanz  arii
unui imobil, reclamantul M.N. a formulat recurs. La 5 februarie 2007, acesta a primit o cita tie pentru a
se infatisa Tnaintea Tribunalului B. la data de 28 februarie 2007 si a fost invitat s a achite taxa judiciar a
de timbru anterior respectivei date sub sanc  fiunea anul arii recursului s au.

La 21 februarie 2007, reclamantul a achitat taxa ju  diciar a de timbru, iar printr-o scrisoare

recomandat a din 22 februarie 2007, avocatul acestuia a informa t tribunalul cu privire la acest aspect

si a solicitat, de asemenea, o améanare a inf atigarii clientuluis &au pe motiv c a, la 28 februarie 2007,
trebuie s a sustina alte cauze n fa ta altor instan te. Din cauza unor disfunc tionalit ati la nivelul grefei
sau al serviciilor po stale, scrisoarea nu a fost ata sata la dosar.

La 28 februarie 2007, in absen ta reclamantului si a avocatului s au, tribunalul a anulat recursul

declarat de acesta pe motiv c a nu achitase taxa judiciar a de timbru in termenul prev azut de lege.
Reclamantul a formulat contesta tie Tn anulare in termenul prev azut de lege, ar aténd c a anularea
recursului s au era consecin ta unei gre seli materiale a tribunalului ~ si a depus la dosar proba
transmiterii prin scrisoare recomandat @ a chitan tei care atest a ca achitase taxa judiciar a de timbru.
Prin hot ararea definitiv a din 19 aprilie 2007, Tribunalul B. a respins conte  statia in anulare motivand

ca dovada pl atii lipsise de la dosarul instan  fei care examinase recursul. Prin urmare, s-a pronun  tatin
sensul ¢ a anularea reflecta ,realitatea obiectiv  a pe care o percepuser a magistra tii in ziua sedintei” si
ca, in consecin ta, nu era vorba despre o gre geala.

Reclamantul a sesizat CEDO cu o plangere privind in  calcarea dreptului de acces la o instan  {a ca
urmare a anul arii recursului s au, invocand dispozi tiile art. 6 paragraf 1 din Conven {ie. Curtea va
constata ¢ a:

A. nu a fost incalcat art. 6 din Conventie Tntrucét reclamantul a fost corect sanctionat de instanta interna pentru
lipsa de diligenta privind obligatia de a face dovada platii taxei de timbru;

B. nu a fost incalcat art.6 din Conventie intrucét Curtii nu-i revine sarcina de a se substitui instantelor interne si
de a interpreta legislatia nationala;

C. afost incalcat art.6 paragraf 1 din Conventie intrucét nu se poate imputa reclamantului ca nu s-a asigurat
ca scrisoarea sa a parvenit instantei Thaintea termenului de judecata, in conditiile in care Codul de
procedura civild nu prevedea o astfel de obligatie, iar acesta a transmis actul de procedura prin scrisoare
recomandata Tn termenul prevazut de lege.

Raspuns: C
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Drept comercial
ﬁf:. Jurisp CJUE-aspecte civile - Proba practica - CA+Tr Grila nr.1

20 AB, ceta tean german, solicit a inscrierea pentru participarea la concursul de ocu pare a postului de
Presedinte - Director general al Portului Liber Sulina.
Inscrierea sa este respins &, cu motivarea ¢ & postul face parte din administra  tia public &, pentru care
este obligatorie de tinerea cet ateniei roméane.
AB contest a aceasta masura la instan ta national @ competent a, sustinand c a articolul 45 alineat (4)
TFUE este contrar prevederilor Cartei drepturilor f ~ undamentale a Uniunii Europene  sica, oricum, in
speta, nu este aplicabil a derogarea prev azuta de acest articol, intrucét postul nu face parte di  n
administra tia public a.
Instan ta national &, Tn aplicarea art. 267 TFUE, sesizeaz a CJUE cu o cerere pentru pronun tarea unei
hot arari preliminare cu privire la:

A. validitatea si interpretarea articolului 45 alineat (4) TFUE;
B. interpretarea articolului 45 alineat (4) TFUE;
C. validitatea articolului 45 alineat (4) TFUE.

Raspuns: B
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