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Drept financiar si fiscal

E]“{:. Drept financiar si fiscal - Proba practica - Curte de Apel Grila nr.4

1

Curtea de apel X— Sec tia de contencios administrativ  si fiscal, prin Sentin fa nr.X din XX 2014, admis
exceptia de nelegalitate, constatand nelegalitatea pct.8  alin.(1) lit.b) din Normele Metodologice
aprobate prin HG nr. 44/2004, re tinand, in esen ta, ca dispozi tiile pct.8 alin.(1) lit.b) din Normele
metodologice privind aplicarea art.130 din Codul fi scal, aprobate prin HG nr.44/2004 sunt nelegale
prin aceea ¢ a adaug a la lege si incalc a prevederile art.141 alin.(2) lit.e) din Codul fisc  al, potrivit
carora arendarea este scutit a de TVA.

Impotriva acestei solu tii au formulat recurs Guvernul Romaniei  si autorit atile fiscale parate, care au
sustinut, in esen ta, ca dispozi tiile pct.8 alin.(1) lit.b) din Normele metodologice aprobate prin HG
nr.44/2004 sunt conforme cu prevederile art.130 din ~ Codul fiscal.

Care a fost solu tia instan tei de recurs?

A. arespins recursurile ca nefondate retinand, n esenta, ca dispozitiile pct.8 alin.(1) lit.b) din Normele

metodologice privind aplicarea art.130 din Codul fiscal, aprobate prin HG nr.44/2004 sunt nelegale prin
aceea ca adauga la lege si incalca prevederile art.141 alin.(2) lit.e) din Codul fiscal, potrivit carora
arendarea este scutita de TVA;

. a admis recursurile si, in consecinta, a respins exceptia de nelegalitate ca neintemeiata, retinand, in

esenta, ca in sensul legii fiscale, arendarea nu este contractul de arendare, ci este acea operatiune
economica prin care detinatorul legal al terenului pune la dispozifia arendasului folosinta terenului Tn
vederea exploatarii, Tn schimbul unui pret, sens in care trebuie interpretate prevederile art.141 alin.(2) lit.e)
din Codul fiscal, potrivit carora operatiunea de arendare este aceea careia legiuitorul a infeles sa-i acorde
regim de scutire de TVA, iar nu tuturor operatiunilor care se realizeaza in cadrul/ in baza contractului de
arendare. A mai retinut ca dispozitiile pct.8 alin.(1) lit.o) din Normele metodologice expliciteaza prevederile
art.130 din Codul fiscal;

a respins recursurile ca nefondate retinand, in esenta, ca potrivit dispozitiilor pct.8 din Normele
metodologice aprobate prin HG nr.44/2004 rezulta ca arendarea este privita ca o operatiune de schimb intre
arenda propriu-zisa, care constituie o prestare de servicii, $i plata acesteia prin produse agricole, care
constituie livrare de bunuri, fiind cosiderata taxabila, ihsa potrivit art. 141 alin.(2) lit.e) din Codul fiscal
arendarea este scutita de TVA, iar, in raport cu prevederile art.4 alin.(3) din Legea nr.24/ 2000, prin
Normele metodologice nu se poate adauga la lege si nici nu se poate modifica in continut textul unui act
normativ cu fortd superioard, cum este Codul fiscal.

Raspuns: B
Reclamanta a solicitat in contradictoriu cu Munici piul X, anularea deciziei de impunere nr.x/2009 pri  n
care s-au stabilit Tn sarcina sa obliga tia de plat a a unor sume de bani reprezentand impozit pe cl  adiri,
impozit pe teren si accesorii la acestea, anularea rapotului de inspe  ctie fiscal a i a dispozi tiei de
respingere a contesta tiei formulat a Tmpotriva actelor administrative fiscale.
Prima instan f{a a admis in parte ac fiunea, anulind in parte actele atacate. S-a stabili  t existen ta
obliga tiei de plat a gi calculul gre sit al sumelor reprezentind impozit pe cl  adiri giteren si accesorii la
acestea, asa cum rezult a din expertiza efectuat a.
Solutia a fost atacat a cu recurs de ¢ atre reclamant a gi de c atre pirit a.
Prin recursul s au, reclamanta a sus {inut nulitatea deciziei de impunere ca urmare aner  espect arii
termenului imperativ de comunicare de 7 zile de la data finaliz arii raportului de inspec {ie fiscal a si
existen ta la temeiul sentin tei a unor hot ariri ale consiliului local de stabilire a taxelor si impozitelor
locale, acte administrative cu caracter individual, necomunicate reclamantei.
ICCJ a dispus:

A. admiterea recursului cu motivatia ca decizia de impunere este lovita de nulitate absoluta ca urmare a

B.

necomunicarii acesteia in termenul imperativ impus de codul de procedura fiscala;

respingerea recursului cu motivatia ca termenul reglementat de art. 109 Cod de procedura fiscala nu este
enumerat ca motiv de nulitate absoluta iar hotaririle consiliului local sunt acte administrative cu caracter
normativ, aduse la cunostinta publicului prin mijloace prevazute de lege;

respingerea recursului cu motivatia ca decizia de impunere a fost comunicata Tn termenul legal iar hotarfrile
de consiliu local sunt acte administrative cu caracter normativ, aduse la cunostinta publicului prin mijloacele
prevazute de lege.

Raspuns: B
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Drept financiar si fiscal

ﬁf:. Drept financiar si fiscal - Proba practica - Curte de Apel Grila nr.4
3 Prin Incheierea din x.x.2014, pronun tata in Dosarul nr. x/x/2013, Tribunalul x - Sec  tia de contencios

administrativ  gi fiscal a sesizat Curtea Constitu tional @ cu excep tia de neconstitu fionalitate a
prevederilor art.55 alin.(4) lit. k1) din Codul fis  cal, excep tia de neconstitu fionalitate fiind ridicat a de
D. J.intr-o cauz a avand ca obiect un litigiu de contencios administr ativ fiscal.

In motivarea excep tiei de neconstitu tionalitate autorul a aratat ¢ & este incadrat in grad de handicap

accentuat (fiind diagnosticat cu scleroz  a multipl @) si realizeaz a venituri din profesii liberale (exercit a
profesia de avocat) si a sus tinut, in esen ta, ca prevederile art. 55 alin. (4) lit. k1) din Codul f  iscal sunt
neconstitu tionale in m asura in care induc "o discriminare direct  a a persoanelor incadrate Tn grad de
handicap care realizeaz a venituri din profesii liberale fa ta de persoanele care realizeaz a venituri din
salarii, in sensul in care veniturile salariale nu sunt impozabile, iar veniturile din profesii libera le sunt
supuse impozit arii."

Curte Constitu tional & a Roméniei a decis ¢ a:
. respinge exceptia de neconstitutionalitate ridicata in Dosarul nr. x/x/2013 al Tribunalului x - Sectia de

contencios administrativ si fiscal si constata ca prevederile art.55 alin.(4) lit.k1) din Codul fiscal sunt
constitutionale, neputand fi retinuta incalcarea principiului constitutionalal al egalitatii cetatenilor in fata legii,
reglementarea fiind data in domeniul impozitelor, unde legiuitorul are dreptul exclusiv si discretionar de a
stabili cuantumul impozitelor si taxelor, dar si exceptari sau scutiri de la plata acestora;

. respinge exceptia de neconstitutionalitate ridicata Tn Dosarul nr. x/x/2013 al Tribunalului x - Sectia de

contencios administrativ si fiscal si constata ca prevederile art.55 alin.(4) lit.k1) din Codul fiscal sunt
constitutionale, neputand fi retinuta critica referitoare la incalcarea dispozitiilor art.16 din Constitutie,
exceptia vizand mai mult o lacuna a legii, solicitindu-se in realitate o completare a dispozitiilor legale
criticate in sensul de a fi scutite de la plata impozitului pe venit si veniturile obtinute din exercitarea
profesiilor liberale;

. admite exceptia de neconstitutionalitate ridicatd in Dosarul nr. x/x/2013 al Tribunalului x Sectia de

contencios administrativ si fiscal si constata ca prevederile art.55 alin.(4) lit.k1) din Codul fiscal sunt
constitutionale in masura in care se interpreteaza ca nu sunt venituri impozabile, n intelesul impozitului pe
venit, veniturile realizate in mod individual din exercitarea unei profesii libere de catre persoanele cu
handicap grav sau accentuat.

Raspuns: C
Prin Sentin ta nr.X din XX 2011 Curtea de apel X - Sec {ia de contencios administrativ i fiscal a admis
excep tia inadmisibilit atii invocat a de parata AFP X prin intAmpinare, a respins cerere  a de anulare a
Deciziei de impunere nr.x/xx2010 ca inadmisibil &, a admis in parte ac tiunea formulat a de reclamantul
D.V. in contradictoriu cu DGFP x  si AFP X, a anulat Decizia nr. Y/xx2010 emis a DGFP x si a obligat
péarata s a solu tioneze pe fond contesta tia formulat a impotriva deciziei de impunere.
in esentd, instan ta, in raport cu prevederile art. 218 alin.(2) din C  odul de procedur 3 fiscal &, a retinut
ca, atata timp cat nu s-a finalizat procedura de solu  fionare a contesta {iei fiscale, nu este posibil a
analizarea fondului cauzei de ¢ atre instan ta de judecat a, respectiv analizarea legalit atii si temeiniciei
deciziei de impunere ce face obiectul contesta  tiei, dispozi tiile legale condi tionand intorducerea
actiunii de emiterea unei decizii in procedura adminis trativ a fiscal &, care sa se pronun te pe fondul
contesta tiei.
Cu privire la cap atul 2 al cererii de chemare in judecat &, instan ta de fond a apreciat ¢ a acesta este
Tntemeiat, nefiind Tndeplinit a cerin ta prev azuta de art. 214 alin.(1) lit.a) din Codul de procedur a
fiscal &, invocat a ca temei de drept al suspend arii solu tion arii contesta tiei fiscale.
Impotriva acestei hot arari, criticand-o pentru nelegalitate i netemeinicie, atat reclamantul, cat — si
autorit atile parate, au declarat recurs.
Care a fost solu tia instan tei de recurs?

A. arespins recursurile formulate de autoritatile fiscale si a admis recursul formulat de reclamant, casand

sentinta pronuntata si trimitand cauza aceleiasi instante pentru rejudecare, retinand, in esenta, ca organul
fiscal competent a refuzat Tn mod nejustificat solutionarea contestatiei fiscale, din moment ce a dispus fara
temei legal suspendarea solutionarii acesteia;

. arespins recursul formulat de reclamant si a admis recursurile formulate de autoritatile fiscale, respingand

actiunea in totalitate si retinand, in esenta, ca suspendarea solutionarii contestatiei fiscale s-a facut cu
respectarea prevederilor art. 214 alin.(1) lit.a) din Codul de procedura fiscala, sesizarea organelor de
urmarire penald fiind facuta de structurile de control legale;

. arespins ambele recursuri, mentinand solutia pronuntaté de Curtea de apel si retinand, in esenta, ca

potrivit prevederilor art.218 alin.(2) din Codul de procedura fiscala, instanta de contencios competenta poate
fi sesizata doar cu o cerere de anulare a deciziei date ca urmare asolutionarii contestatiei fiscale.

A mai retinut, Tn esenta, ca potrivit prevederilor art.214 alin.(1) lit.a) din Codul de procedura fiscala,
sesizarea organelor de urmarire penala trebuie facuta, exclusiv, de organul fiscal care a efectuat activitatea
de control.

Raspuns: C
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Drept financiar si fiscal

ﬁf:. Drept financiar si fiscal - Proba practica - Curte de Apel Grila nr.4
5 Curtea de Apel X - Sec tia contencios administrativ i fiscal, Tn fond dup a casare, prin Sentin fa. nr.xx

din 14 mai 2012, a admis, in parte, ac tiunea completat a formulat & de reclamant a, a anulat, in parte,
Decizia de impunere nr.x/29.02.2008 si Decizia nr.x/19.12.2008 in privin ta sumelor de 11.490.975 lei
(impozit pe profit stabilit suplimentar pentru acti vitatea de pariuri sportive) si de 10.662.850 lei,
reprezentand accesoriile.

Pentru a pronun ta aceasta solu tie, prima instan fa a refinut, in esen ta, ca cererea reclamantei, astfel
cum a fost completat &, este intemeiat a, pe prevederile art.18 din Codul fiscal ~ si pct.11 din Titlul Il din
Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal a  probate prin HG nr.44/ 2004, care au fost
interpretate si aplicate eronat de ¢ atre organele fiscale, astfel ¢ a din interpretarea corect aa
sintagmei de ,venituri ob tinute din aceste activit ati” se impune concluzia c a in mod corect
reclamanta a sus tinut prin contesta tia fiscal a faptul ¢ a, din incas ari, urmeaz a a fi sc azute cheltuielile
aferente premiilor acordate juc atorilor.

Impotriva sentin tei pronun tate a formulat recurs ANAF, sus  tinand, in esen t&, ca hotararea este dat &
cu interpretarea si aplicarea gre sita a dispozi tiilor art.18 din Codul fiscal, pct. 11 din Titlul I | din
Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal si art.66 din H.G. nr.251/1999, astfel ¢ ala
aplicarea cotei de 5% din veniturile aferente activ  itatii de pariuri sportive, se impunea a fi avut in
vedere faptul ¢ a prin venituri se In telege suma total a incasat a inainte de deducerea premiilor sia
celorlalte cheltuieli, astfel cum prev  ad dispozi tiile art.66 din H.G. nr.251/1999. Referitor la Prec izarea
nr.96344/1997 dat & Tn aplicarea art.3 alin.(3) din OG nr.14/1997, a s ustinut c & aceasta, asemeni
ordonan tei, a produs efecte juridice tot temporar  si numai in domeniul care prive ste bugetul de stat,
asfel c a nu poate fi luat a n considerare pentru a se stabili ce sein  telege prin no tiunea de ,venituri”
la care refer a legiuitorul prin dispozi {tiile speciale ale art.18 din Codul fiscal.

Intimata-reclamant a a formulat intdmpinare/concluzii scrise, prin care a solicitat respingerea
recursului ca nefondat, invocand Sentin  ta civil a nr.X/2005, intr-o spe ta asemanatoare, irevocabil a
prin Decizia nr.Y/ 31.10.2006 a inaltei Cur ti de Casatie si Justi tie, In ceea ce prive ste stabilirea bazei
de impozitare pentru calculul impozitului pe venit n cot a de 5%, in sensul ¢ a premiile acordate

clien tilor reprezint a o cheltuial a de exploatare, a sa cum apar acestea eviden tiate in inscrisurile pe
care le-a depus la dosar, in faza recursului.

Care este solu tia instan tei de recurs?

. a admis recursul formulat de ANAF si a modificat sentin{a recuratd, in sensul ca actiunea a fost respinsa gi

n privinta sumelor de 11.490.975 lei, reprezentand impozit pe profitul stabilit suplimentar pentru activitatea
de pariuri sportive si de 10.662.850 lei, reprezentand accesorii ale debitului. S-a retinut, in esenta, ca potrivit
pct.11 din Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal si art.65-66 din H.G. nr.251/1999, ,prin
Tncasari brute se intelege suma totala Tnainte de deducerea premiilor si altor cheltuieli”, dispozitii care
vizeaza si pariurile sportive, ceea ce duce la concluzia ca referitor la activitatea de pariuri sportive pentru
perioada verificatd, legiuitorul a avut in vedere notiunea de ,incasari brute” sinonima celei de ,venituri
brute”, supuse cotei de 5% prevazuta de art.18 din Codul fiscal. Cat priveste Decizia X/2006 ICCJ Scaf,
aceasta a realizat o interpretare singulara, care nu a fost in masura sa contureze o jurisprudenta in sensul
invocat de reclamanta;

. arespins recursul formulat de ANAF si a mentinut solutia instantei de fond, retinand, in esenta, ca potrivit

Precizarilor nr.9634/16.09.1997 pentru aplicarea prevederilor art.3 alin.(3) din O.G. nr.13/1997 cu privire la
rectificarea bugetului de stat pe anul 1997, asa cum au fost interpretate si aplicate prin Sentinta civila
nr.X/2005, intr-o spetd aseméanatoare, irevocabila prin Decizia nr.Y/ 31.10.2006 a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie, premiile acordate clientilor reprezintd o cheltuiald de exploatare;

. a admis recursul si a retinut cauza pentru rejudecare, urmand sa fie analizate si inscrisurile depuse la

dosarul cauzei de catre intimata, dupa ce se va cere un punct de vedere si organului/autoritatii fiscale
péaréate.

Raspuns: A
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Drept financiar si fiscal
ﬁf:. Drept financiar si fiscal - Proba practica - Curte de Apel Grila nr.4

6 Curtea Constitu tional & a fost sesizat & cu solu tionarea excep tiei de neconstitu tionalitate a
prevederilor art. 2 alin.(1) lit.a) si ale Anexeila OUG nr.66/2011 privind prevenirea, constatarea si
sanctionarea neregulilor ap arute in ob finerea si utilizarea fondurilor europene  si/sau a fondurilor
publice na tionale aferente acestora, excep tie ridicat a din oficiu de Curtea de Apel X - Sec tiade
contencios administrativ i fiscal in Dosarul nr. x/y/2014 al acestei instan  te.

n punctele de vedere transmise, s-a apreciat ca pr  evederile OUG nr.66/2011 devin aplicabile unor
situa tii juridice n ascute anterior intr arii in vigoare a acestei ordonan te de urgen ta ca urmare a
interpret arii per a contrario a dispozi tiilor art.66 din OUG nr.66/2011, dar sica "atata vreme cat
prevederile art. 66 din Ordonan ta de urgen ta a Guvernului nr. 66/2011 se bucur a de prezum tia de
constitu tionalitate de care se bucur a orice act legislativ, dispozi {iile acestei ordonan te ramén pe
deplin aplicabile”, precum  sica,, neregulile s avargite inainte de intrarea in vigoare a Ordonan teide
urgen ta a Guvernului nr. 66/2011 nu pot atrage corec {ii financiare in temeiul acestui act normativ
daca activitatea de control are loc dup a intrarea acestuia in vigoare, a ga cum rezult a din
interpretarea per a contrario a prevederilor art. 6 6, deoarece s-ar Inc alca atat principiile de aplicare a
legii in timp, cat si cele de predictibilitate  gi de securitate juridic a a normei civile®.

Curte Constitu tional & a Roméaniei a decis ¢ a:

A. respinge exceptia de neconstitutionalitate ridicata din oficiu, retindnd ca criticile de neconstitutionalitate
vizeaza n realitate art.66 si constata ca prevederile art.66 din OUG nr.66/2011 privind prevenirea,
constatarea si sanctionarea neregulilor aparute Tn obtinerea si utilizarea fondurilor europene si/sau a
fondurilor publice nationale aferente acestora sunt constitutionale;

B. respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitufionalitate a prevederilor art. 2 alin. (1) lit.a) din OUG
nr.66/2011 privind prevenirea, constatarea si sanctionarea neregulilor aparute in obtinerea si utilizarea
fondurilor europene si/sau a fondurilor publice nationale aferente acestora, precum si a celor ale pct. 2
subpct. 2.3 din anexa la OUG nr.66/2011, in forma anterioara modificarilor aduse prin OUG nr. 47/2014
pentru modificarea si completarea OUG nr.66/2011 nr. 66/2011 privind prevenirea, constatarea si
sanctionarea neregulilor aparute Tn obtinerea si utilizarea fondurilor europene si/sau a fondurilor publice
nationale, exceptie ridicata din oficiu in acelasi dosar, al aceleiasi instante;

C. admite exceptia de neconstitutionalitate ridicata din oficiu si constata ca prevederile art.66, art. 2 alin.(1)

lit.a) si a celor ale pct.2 subpct.2.3 din Anexa la din OUG nr.66/2011 sunt neconstitutionale.
Raspuns: B
7 Curtea Constitu tional a a fost sesizat a in vederea solu tion arii excep tiei de neconstitu tionalitate a

prevederilor art. 114 alin. 6 din OUG 92/2003, auto rul excep fiei sus tinind ¢ a textul este
neconstitu tional in raport de prevederile art. 16 din Constitu  tie in condi tiile Tn care instituie acela si
termen de dec adere atit pentru debitorul care nu achit  a obliga fia bugetar a cit si in cazul debitorului
care achit a la timp obliga tia bugetar a Tnsa efectueaz a plata intr-un cont gre sit.
Avocatul Poporului sus {ine ca norma de drept este constitu tional a intrucit se aplic a in mod egal
tuturor celor care se afl a Tn situa fia reglementat a.
Curtea Constitu tional & a apreciat c a a fost legal sesizat a si este competent a sa solu tioneze excep tia
de neconstitu tionalitate, pronun tind urm atoarea solu tie:

A. prevederile art. 114 alin. 6 din OUG 92/2003 privind codul de procedura fiscald sunt neconstitutionale
Tntrucit creaza o situatie de egalitate intre debitorul care nu achita obligatia bugetara si debitorul care achita
la timp obligatia bugetara insa efectueaza plata in alt cont decit cel corect;

B. prevederile art. 114 alin. 6 din OUG 92/2003 privind codul de procedura fiscala sunt constitufionale Tntrucit
nu creaza o situatie de egalitate intre debitorul care nu achita obligatia bugetara si debitorul care achita la
timp obligatia bugetara Tnsa efectueaza plata Tn alt cont decit cel corect, intrucit numai acesta din urma are
posibilitatea de a solicita indreptarea erorii materiale din documentul de plata;

C. exceptia de neconstitutionalitate este inadmisibild, Curtea Constitutionald supunind anterior controlului de
constitufionalitate prevederile art. 114 alin. 6 din OUG 92/2003 privind codul de procedura fiscala.

Raspuns: B
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ﬁf:. Drept financiar si fiscal - Proba practica - Curte de Apel Grila nr.4
8 Instanta de fond a admis In parte ac fiunea formulat a de reclamanta S.C. P.R.F. S.R.L., prin care a

solicitat anularea Tn parte a deciziei de impunere din februarie 2012, a raportului de inspec  f{ie fiscal a
si a deciziei de solu fionare a contesta tiei, acte fiscale prin care s-au stabilit obliga  tii de plat a
constind in impozit pe profit, TVArefuzat a la deducere si accesorii aferente rezultate din achizi {ii de
bunuri si prestarea de servicii, f ara documenete justificative.

S-aretinut ¢ &, In privin fa achizi fiei de bunuri, facturile prezentate in copie  si duplicat nu intrunesc
calitatea de ,document justificativ”, in timp ce pe ntru prestarea de servicii au fost depuse

documente justificative, potrivit legii.

Solutia a fost atacat a cu recurs atit de ¢ atre reclamant a, sustinand c a documentele prezentate de
catre societate au fost ignorate in mod gre  sit, factura reprezentand unicul document justificat iv
necesar. In situa tia impozitului pe profit legiuitorul face vorbire d e necesitatea prezent arii unui
"document justificativ”, factura fiind un astfel de document.

Solutia a fost atacat a i de c atre organul fiscal, care a ar atat ca documentele care atest a prestarea
unor servicii constau in acte emise la momentul pre  statiei din care rezult a natura serviciului  si
prestarea acestuia, colectarea ulterioar a a dovezilor de prestator neputand fi luat  ain calcul.

Instan ta de recurs a decis:

. a admis recursul reclamantei cu motivatia ca prezentarea facturilor in copie precum si a duplicatelor

Tntrunegte conditia prezentarii documentelor justificative si a respins recursul organului fiscal intrucit pentru
.prestarea de servicii” au fost prezentate situafii de lucrari, procese verbale de receptie, rapoarte de lucrari,
studii de fezabilitate si de piata.;

. a respins recursul reclamantei cu motivatia ca facturile prezentate Tn copie si duplicatele Tntocmite fara a se

face dovada respectarii procedurii de reconstituire a documentelor pierdute, nu reprezinta ,documente
justificative" in sensul codului fiscal si a normelor metodologice de aplicare a acestuia si a respins recursul
organului fiscal intrucit pentru ,prestarea de servicii” au fost prezentate situatii de lucrari, procese verbale
de receptie, rapoarte de lucrari, studii de fezabilitate si de piata;

. arespins recursul reclamantei cu motivatia ca facturile prezentate n copie si duplicatele intocmite fara a se

face dovada respectarii procedurii de reconstituire a documentelor pierdute, nu reprezinta ,documente
justificative" in sensul codului fiscal si a normelor metodologice de aplicare a acestuia si a admis recursul
organului fiscal cu motivatia ca nu s-a facut dovada necesitatii efectuarii acestor cheltuieli prin specificul
activitatii desfagurate.

Raspuns: B
Reclamanta UAT | a contestat Nota de Constatare a  neregulilor si de stabilire a corec ftiilor financiare
precum si decizia emis a in solu tionarea contesta {iei, acte emise in anul 2012 i aferente contractului
de finan tare nr. X/2008, in contradictoriu cu M.D.R.T.
Prima instan t{a a admis excep tia necompeten tei materiale a Tribunalului si a declinat cauza n
favoarea Cur tii de Apel, re tin&nd in motivare inciden f{a art. 10 indicel din legea 554/2004 care
reglementeaz a competen ta exclusiv a a Curtilor de Apel in litigile emise de autorit  ati publice centrale
care au ca obiect sume reprezentind finan fare nerambursabil a din partea UE.
Curtea de Apel a declinat, larindul s  au, competen ta in favoarea Tribunalului, re tinind c a obiectul
actiunii este anularea unei decizii de impunere a unei crean te asimilat a unei crean f{e fiscale, fiind
irelevant rangul autorit  atii emitente.
Solutia in conflictul de competen {a:

. a fost stabilita competenta in favoarea Curtii de Apel, avindu-se Tn vedere ca emitentul actului este o

autoritate publica centrald, neavind relevanta valoarea debitului contestat;

. a fost stabilita competenta in favoarea Curtii de Apel, cu motivatia ca litigiul nu priveste o creanta fiscala,

relevant fiind emitentul actului;

. a fost stabilita competenta In favoarea Tribunalului, cu motivatia ca litigiul are caracter fiscal iar competenta

se stabilegte Tn functie de valoarea debitului contestat, neavind relevanta rangul autoritatii publice emitente.

Raspuns: C
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Drept financiar si fiscal
ﬁf:. Drept financiar si fiscal - Proba practica - Curte de Apel Grila nr.4

10 Prin Sentin fa nr.X din xx2011, Curtea de Apel X a admis in part e actiunea precizat a, formulat a de
reclamanta S.C. XXX SA, in contradictoriu cu pard ta A.N.A.F., a anulat Decizia nr.x/30.09.2010, a
obligat parata s a plateasca reclamantei suma de 1.793.972 lei, dobanda legal & pana la 27.07.2009. In
esenta, Curtea a re tinut c &, urmare a constat arii in mod irevocabil pe cale judec  atoreasc a a
nelegalit atii Notelor de compensare i rambursarea cu intarziere a sumei de TVAnelegal compensat a
de organele fiscale, prin cererea de dobéanzi dinda ta de 26.06.2009, societatea a solicitat direc  tiei de
specialitate din cadrul ANAF, printre altele, acord  area de dobanzi aferente sumei TVA nelegal
compensate, calculate de la data expir  arii termenului legal de 45 de zile prev  azut pentru solu fionarea
deconturilor de TVA si pana la data restituirii efective a sumelor solicitate la rambursare, respectiv
data de 27.07.2009. Totodat a, Curtea a constatat c a atata timp céat paratei ii revine culpa intarzieril  or
nejustificate Tn rambursarea ¢ atre societate a sumei TVA nelegal compensat &, rezult @ in mod evident
ca aceasta datoreaz a doband a de 0.1% pe zi de intarziere, potrivit legisla tiei procedural fiscale Tn
vigoare.

Impotriva aceste sentin te a formulat recurs ANAF, invocand dispozi tiile art.304 pct.9 din Codul de
procedura civil a si sus tinand, in esen ta, in mod eronat a fost obligat a la plata sumei de 1.793.972 lei
dobanzi legale, intrucat, in m asura in care s-ar fi apreciat ¢ a societatea ar fi avut dreptul la doband a
conform art.124 alin.(1) din Codul de procedur  a fiscal a si dispozi {ille Cap.2 art.1 din OMFP
nr.1899/2004, organul fiscal ar fi putut fi obligat numai la acordarea de dobanzi sinula

recunoa sterea si plata efectiv a a sumei de 1.793.972 lei, iar potrivit procedurii  de acordare a
dobénzilor, numai organul fiscal competent este in masur a sa realizeze calculul dobéanzilor.

Prin Tncheierea din 21.06.2012, inalta Curte a admi s cererea de sesizare a C.J.U.E. cu intrebarea
preliminar a: ,Dac a interpretarea prevederilor art.124 Cod procedur  a fiscal &, Tn sensul ¢ a Statul nu
datoreaz a dobanzi pentru sumele solicitate prin deconturile de TVA, pentru perioada cuprins a intre
data compens arii acestora si data anul arii actelor de compensare prin hot  aréari judec atore sti, este
contrar a prevederilor art.183 din Directiva 2006/112/CE a C  onsiliului Europei din data de 28

noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pev  aloarea ad augata?”.

Care este solu tia instan tei de recurs?

A. a admis recursul formulat de ANAF si a modificat sentinta atacata, admitand actiunea in sensul
recunoasterii dreptului societatii la dobanzile solicitate, care urmeaza sa-i fie acordate in conditiile art.117
alin.(6) din Codul de procedura fiscala, retindndu-se, in esenta, ca societatea si-a cerut intrarea n
insolventa, cerere care are termen la data de 22.07.2013 la Tribunalul B;

B. arespins recursul formulat de ANAF ca nefondat, retinand, esenta, ca instanta de fond a interpretat in mod
corect dispozitiile legale incidente in cauza, motivul pentru care rambursarea excedentului de TVA a
intervenit cu ntarziere fiind lipsit de importanta, neexistand vreo diferenta pertinenta intre o rambursare
tarzie intervenita din cauza unei solutionari administrative cu depasirea termenelor prevazute de lege si cea
intervenitd din cauza unor acte administrative care au exclus in mod nelegal rambursarea gi care au fost
anulate ulterior printr-o decizie judecatoreasca irevocabila;

C. aadmis recursul formulat de ANAF si a modificat sentinta atacata in sensul ca a admis actiunea, a anulat
decizia autoritatii fiscale prin care s-a refuzat acordarea dobéanzilor solicitate, a recunoscut societatii dreptul
pretins, urmand ca organul fiscal obligat sa calculeze si s& acorde sumele cuvenite. In esenta, s-a retinut ca
potrivit procedurii de acordare a dobanzilor, numai organul fiscal competent este ih masura sa realizeze
calculul dobéanzilor.

Raspuns: B

Timp de lucru: 3 ore Pagina 6 of 12



Drept financiar si fiscal
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11 Prin sentin ta civil & pronun tata la data de 11.01.2016, s-a respins, ca neintemeiat a, cererea de

12

chemare in judecat a nregistrat a pe rolul instan tei, la data de 22.10.2015, de reclamantul SD in
contradictoriu cu paratul MC, avand ca obiect reven  dicare imobiliar &. In considerentele sentin tei s-a
retinut, ca temei al respingerii cererii, renun  tarea reclamantului la insu si dreptul pretins prin cererea
de chemare in judecat a. Prin aceea gi sentin ta, a fost respins &, totodat a, ca neintemeiat a, si cererea
paratului privind obligarea reclamantului la plata cheltuielilor de judecat a. Sentin ta a fost comunicat a
ambelor p arti la data de 25.01.2016.

Paratul a declarat recurs impotriva sentin  tei la data de 15.01.2016, men tionand c a va depune, in
termenul legal, motivele de recurs.

Printr-o cerere transmis & primei instan te prin po sta electronic a, paratul motiveaz a cererea de recurs.
Din inscrisurile ata sate la dosar, rezult a ca motivarea cererii de recurs a fost expediat ain
modalitatea ar atata la data de 26.02.2016, fiind inregistrat a la instan ta pe data de 29.02.2016.

Prin intdmpinare la recursul declarat, intimatul-re  clamant a invocat excep tia tardivit atii motiv arii
recursului, solicitind s  a se constate ¢ a recursul declarat de parat este nul.

Pronun tandu-se, cu prioritate, asupra excep tiei invocate prin intampinare, instan  ta de recurs:

admite exceptia invocata, constatand ca recursul este nul, avand in vedere ca termenul de motivare a
recursului a inceput sa curga de la data de 15.01.2016, aceasta fiind data de la care se considera
comunicatd paratului sentinta;

. respinge exceptia invocata, aratand ca termenul de motivare a recursului a inceput sa curga de la data

comunicarii hotararii, 25.01.2016, astfel incat ultima zi in care se puteau depune motivele de recurs a fost
26.02.2016, data la care recurentul a expediat cererea;

admite exceptia invocata, constaténd ca recursul este nul, avand in vedere ca termenul de motivare a caii
de atac s-a implinit la data de 25.02.2016, motivele de recurs fiind depuse cu depasirea termenului prevazut
de lege.

Raspuns: C
La data de 18.03.2015, pe rolul Judec atoriei Sectorului 2 Bucure sti, s-a inregistrat cererea formulat a
de reclamantul A impotriva paratului B, avand caob  iect sistarea st arii de coproprietate cu privire la
imobilul situat Tn Bucure sti, sector 2, singurul bun aflat in masa succesoral  aramasa de pe urma
defunctului X, cu ultimul domiciliu la adresa imobi lului.
Tn cerere, reclamantul a invocat calitatea de mo  stenitori legali a celor dou & parti litigante.
Pe rolul Tribunalului Bucure sti, la data de 02.04.2015, B inregistreaz a cerere in revendicare imobiliar a
impotriva lui A, privind acela si imobil, sus tinand ¢ a bunul i-a fost transmis in proprietate de X, prin
contract de vanzare autentic. Totodat &, B a aratat ca valoarea imobilului este, la data introducerii
cererii de chemare in judecat a, de 450.000 de lei.
La primul termen de judecat a acordat in dosarul Tribunalului Bucure  sti, A ainvocat excep tia
conexit atii celor dou a procese, determinat de strnsa leg atur a, de obiect gi cauza, dintre acestea.
B s-a opus admiterii excep tiei, men fionand ¢ a nu este posibil a conexarea, intrucat fiecare dintre cele
dou a dosare este de competen ta exclusiv a a instan tei investite cu solu tionarea lor. De asemenea, B
a aratat ca, gi dac a s-ar trece peste aceast a aparare, nu exist a acordul s au pentru conexare.
Tribunalul Bucure sti, solu tionand excep tia conexit aii:

A. 0 va respinge, intrucat nu exista acordul ambelor parti pentru conexare;
B. o va admite si va retine, spre solutionare, cauzele conexate, intrucat intre obiectul si cauza celor doua

procese exista o stransa legatura si reprezinta instanta mai mare in grad;

C. o varespinge, intrucat ambele instante sunt exclusiv competente in solutionarea litigiului cu care au fost

Tnvestite si conexarea este permisa doar in cazul in care numai una dintre instantele investite este exclusiv
competenta.

Raspuns: B
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13 Judec atorul AB a participat la solu tionarea apelului declarat impotriva sentin  fei civile pronun tate in
data de 17.03.2015 de Judec atoria Sectorului 1 Bucure sti, in cauza avand ca obiect preten tii in
valoare de 80.000 lei, inregistrat a pe rolul acestei instan te, la data de 12.01.2015. Prin decizia
pronun tata in apel, a fost admis a calea de atac, anulat a sentin ta civil a apelata gi trimis a cauza, spre
rejudecarea fondului, primei instan  fe. Judec atoria Sectorului 1 Bucure sti pronun {a in data de
09.12.2015 o nou a sentin ta civil &, care este apelat a de catre reclamant. Apelul, repartizat aleatoriu,
revine spre solu tionare unui complet al Tribunalului Bucure  sti, din care face parte din nou
judec atorul AB.
in acest caz:

A. judecatorul AB este obligat sa se abtina de la solutionarea celui de-al doilea apel, fiind incompatibil absolut;
B. judecatorul AB nu se afla intr-un caz de incompatibilitate absoluta;

C. daca judecatorul AB este recuzat, in etapa judecarii celui de-al doilea apel, de catre una dintre parti, iar
aceasta cerere este respinsa, incheierea prin care a fost solutionata recuzarea nu este susceptibila de
recurs, raportat la art. 483 alin. (2) teza | din Codul de procedura civila.

Raspuns: B
14 Ladata de 14.04.2015, contestatorii U.l. si U.F au formulat contesta tie in anulare impotriva deciziei
nr. X din data de 02.03.2015 a Inaltei Cur ti de Casatie si Justi tie. Aceast & decizie a fost redactat & in
data de 01.04.2015.
Contestatorii au invocat motivul de contesta  tie in anulare constédnd in omisiunea analiz arii unui
motiv de recurs. Astfel, au ar atat c a instan ta, respingand recursul, nu a analizat motivul de re  curs ce
viza dreptul lor la m asuri reparatorii pentru terenul aferent construc tiilor. Contestatorii au sus tinut
ca, raportat la inscrisurile depuse in apel, dup  a casarea cu trimitere, au dovedit dreptul la restit ~ uirea
terenului de 2884 m.p., aferent construc tiilor, care a fost preluat in proprietatea statului .In
continuare, contestatorii au ar  atat ca, prin probele administrate in fa ta instan fei de apel, dup a
casarea cu trimitere, au dovedit ¢ a pretul achitat de ei vanz atorului, in temeiul contractului de
vanzare-cumpdrare din anul 1986, includea  si contravaloarea intregului teren de pe amplasament  ul
n discu tie.
Instan ta de recurs a c arei decizie a fost contestat a a retinut c a, prin decizia de casare nr. Y/2011, prin
care s-a dispus casarea cu trimitere, pronun  tata in ciclul procesual anterior, s-a stabilitc  a dreptul la
acordarea m asurilor reparatorii apar tine vanz atorului, care avea calitatea de proprietar la momen  tul
trecerii terenurilor in proprietatea statului, recu rentii-reclaman ti fiind indrept atiti exclusiv la m asuri
reparatorii pentru construc tiile ce se g aseau pe teren la momentul exproprierii, demolate ul  terior. n
acest sens, instan ta de recurs a re tinut c a instan t{a de apel s-a pronun tat cu respectarea deciziei de
casare si a dispozi tiilor art. 315 din Codul de procedur a civil a de la 1865.
Solutionand contesta tia in anulare, Inalta Curte de Casa tie si Justi tie:

A. a admis contestatia Tn anulare, deoarece instanta de recurs nu a analizat, decat in mod lapidar, motivul de
nelegalitate ce viza dreptul la masuri reparatorii pentru terenul aferent constructiilor, doar retinand ca, in
primul ciclu procesual, instanta de casare a stabilit ca dreptul la acordarea acestora revine vanzatorului,
care avea calitatea de proprietar la momentul exproprierii;

B. arespins contestatia in anulare ca tardiva, deoarece nu a fost formulaté in termenul prevazut de lege;

C. arespins contestatia n anulare ca nefondata, deoarece instanta de recurs s-a pronuntat asupra motivului
de recurs ce viza dreptul la masuri reparatorii al contestatorilor pentru terenul aferent constructiilor.

Raspuns: C
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15 Prin cererea de chemare in judecat a inregistrat a la data de 12.01.2015 pe rolul Judec atoriei Bra sov,
reclamantul AB a solicitat evacuarea paratuluiCD d  in imobilul situat in Bra sov, precum si obligarea
acestuia la plata sumei de 80.000 lei, cu titlu de  chirie restant a aferent a perioadei ianuarie 2014 —
septembrie 2014. Numitul EF a formulat cerere de in  terven fie voluntar a accesorie in interesul
reclamantului, ce a fost admis a n principiu de ¢ atre prima instan ta. Judec atoria Bra gov a respins
cererea principal & si cererea de interven tie voluntar & accesorie, ca neintemeiate. impotriva acestei
hotarari judec atore gti a declarat apel reclamantul, ar atand c a, in mod nelegal, prima instan ta a
considerat ¢ a paratul se prevaleaz ain continuare de un titlu locativ, din moment ce ¢ ontractul de
inchiriere a expirat in data de 12.11.2014. De asem enea, intervenientul accesoriu a declarat apel
Tmpotriva aceleia si hot arari judec atore sti, criticand solu tia prin prisma faptului ¢ a prima instan ta, in
mod nelegal, a respins cap atul de cerere privind chiriarestant &, avand in vedere ¢ a paratul nu a
facut dovada pl atii acesteia.

n apel:

A. n ceea ce priveste apelul declarat de intervenientul accesoriu, Tribunalul Bragov il va respinge ca neavenit;

B. Tribunalul Brasov se va pronunta asupra ambelor apeluri, apreciind Th concret temeinicia motivelor invocate
de fiecare apelant;

C. Inipoteza in care Tribunalul Brasov ar admite apelul declarat de reclamant, va respinge apelul declarat de
intervenientul accesoriu, ca ramas fara obiect.

Raspuns: A
16 La data de 10.03.2015, pe rolul Tribunalului Cons tanta, s-a inregistrat cererea formulat a de

reclamantul X impotriva paratului Y, prin care aso licitat obligarea acestuia la plata sumei de
1.525.000 de lei, cu titlu de desp agubiri.
Prima instan f{a a admis, in parte, cererea formulat a de reclamant si a dispus obligarea paratului la
plata sumei de 325.000 de lei desp agubiri. Impotriva acestei hot ~ arari judec atore sti a declarat apel
reclamantul, solicitand schimbarea, in parte, a sen  tintei atacate, cu consecin ta admiterii in
integralitate a cererii.
Intimatul-péaréat a depus intdmpinare, solicitdnd res  pingerea, in intregime, a cererii, ca urmare a
admiterii excep tiei autorit atii de lucru judecat in raport cu o hot  arare judec atoreasc a pronun tata intr-
un alt proces, r amasa definitiv a, prin care o cerere formulat a intre acelea si parti, cu acela si obiect si
cauza a fost respins &, constatandu-se prescris dreptul laac  tiune, aspect dovedit in cauz a cu
hot ararea men tionat &, depus a la dosar.
Instan ta de apel a admis excep fia autorit atii de lucru judecat, a admis apelul declarat de rec  lamant, a
schimbat, in tot, sentin {a atacata i a respins cererea, pentru autoritate de lucru jud  ecat.
Impotriva acestei hot arari a declarat recurs apelantul, ar  atand c a, prin respingerea, in integralitate, a
cererii, acestuia i s-a inr  autatit situa tia in propria cale de atac, f ara sa existe consim tamantul s au
expres. De asemenea, apelantul a ar atat ca nu poate fi re finut a excep tia autorit atii de lucru judecat,
deoarece cererea din procesul anterior a fost solu  tionat a pe cale de excep tie.
Instan ta de recurs, investit a cu solu tionarea c aii de atac:

A. va respinge recursul, ca nefondat, intrucat, fiind identitate de parti, obiect si cauza intre cele doua procese,
hotararea din litigiul anterior are autoritate de lucru judecat, chiar daca cererea respectiva a fost solutionata
pe cale de exceptie. Ca efect al admiterii exceptiei, apelantului i se poate crea, in propria cale de atac, o
situatie mai rea, fara sa fie necesar consimtamantul sau;

B. va admite recursul, va casa decizia si va trimite cauza, spre rejudecare, la instanta de apel, intrucat

admiterea exceptiei autoritatii de lucru judecat i inrautateste apelantului situatia in propria cale de atac, fara
sa existe acordul sau n acest sens;

C. va admite recursul, va casa decizia si va trimite cauza, spre rejudecare, la instanta de apel, intrucat
hotararea din procesul anterior, pronuntata pe exceptie, nu se bucura de autoritate de lucru judecat.

Raspuns: A
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17 Prin cererea de chemare in judecat a inregistrat a pe rolul tribunalului, sec tia de contencios

18

administrativ i fiscal, la data de 20.05.2015, reclamantul X a so licitat, in contradictoriu cu péarata
Comisia Na tional & pentru Compensarea Imobilelor, anularea decizieid e stabilire a cuantumului

desp agubirilor emise de parat a, emiterea unei noi decizii, in care valoarea desp  agubirilor s a fie
stabilit @ in baza unui raport de expertiz a tehnic a judiciar a in specialitatea evaluare imobiliar a. La
cererea de chemare in judecat a, semnat a in numele reclamantului X de reprezentantul conven  tional
Y, nu a fost ata sat mandatul acestuia.

Prin sentin ta pronun fata la data de 15.02.2016 de tribunal, a fost admis & cererea de chemare in
judecat a.

Impotriva acestei sentin te a declarat recurs parata Comisia Na tional & pentru Compensarea
Imobilelor, prin motivul de recurs, intemeiat pe di spozi tiile art. 488 alin. (1) pct. 8 din Codul de
procedur a civil &, invocand lipsa dovezii calit atii de reprezentant a celui care a formulat cererea  de
chemare in judecat a, in calitate de mandatar al reclamantului.

In recurs, mandatarul Y depune, la dosar, declarati  a autentificat & din data de 22.02.2016, prin care
reclamantul X ratific a formularea de c atre Y a cererii de chemare in judecat a.
Solutionand calea de atac, curtea de apel:

respinge recursul, retindnd inadmisibilitatea invocarii lipsei dovezii calitatii de reprezentant a lui Y, direct in
calea de atac;

respinge recursul, ca nefondat, retindnd ca motivul de recurs privind lipsa dovezii calitatii de reprezentant
este neintemeiat, intimatul-reclamant facand dovada mandatului in baza caruia a fost formulata cererea de
chemare in judecata, Tn numele sau;

admite recursul, caseaza sentinta si trimite cauza, spre rejudecare, tribunalului, pentru ca aceasta instanta
sa se pronunte asupra exceptiei lipsei dovezii calitatii de reprezentant, retinand, totodata, ca incadrarea
gresita de catre recurentd a motivului de recurs nu atrage respingerea caii de atac.

Raspuns: A
Fiind invocat a excep tia de neconstitu tionalitate a dispozi tiilor art. 650 alin. (1) si 713 alin. (1) din noul
Cod de procedur a civil a (potrivit numerot arii de la acea dat a), s-a sus tinut c a dispozi tiile legale
criticate sunt neconstitu  tionale, ntrucat stabilesc un criteriu subiectiv at unci cand se decide cu
privire la competen {a teritorial & a instan telor judec atore sti s a solu fioneze contesta tiile la executare
Tn materie civil a. Art. 713 din noul Cod de procedur a civil a stabile gte competen ta de judecat a a
contesta tiilor la executare in favoarea instan  fei de executare, instan {a care este definit a in art. 650
alin. (1) din noul Cod de procedur a civil a ca fiind judec atoria Tn circumscrip tia careia se afl a biroul
executorului judec atoresc care face executarea. Creditorul poate infrd&  nge principiul constitu fional al
egalit atii Tn drepturi prin alegerea unui executor judec  atoresc de pe raza cur {ii de apel pentru a
solicita executarea unei hot aréri judec atore sti sau a unui titlu, decizand astfel instan  ta competent a
sa judece eventualele contesta {ii la executare formulate de ¢ atre debitor sau de ter ful care este
afectat de executare. Egalitatea in drepturi este T ncalcata prin | asarea la latitudinea creditorului a
dreptului de a- gi alege instan ta prin alegerea executorului judec  atoresc din circumscrip tia unei
anumite judec atorii. De asemenea, prin dispozi tiile legale criticate se stabile ste un privilegiu n
favoarea creditorului in raport nu numai cu debitor ul, ci si cu un ter t ale carui drepturi sunt inc alcate.
in solu tionarea excep tiei, Curtea Constitu tional & a decis:

A. admiterea exceptiei de neconstitutionalitate, retinnd printre altele, si faptul ca decizia se aplica inclusiv

executarilor silite n legatura cu care au fost formulate contestatii la executare, care nu au fost solutionate
prin hotarare definitiva pana la data publicarii deciziei;

admiterea exceptiei de neconstitutionalitate a art. 650 alin. (1) si art. 713 alin. (1) din noul Cod de procedura
civila, deoarece aceste texte legale permit un criteriu subiectiv de apreciere din partea uneia dintre partile in
litigiu, ceea ce echivaleaza cu lipsa stabilirii cu precizie a instantei de executare competente, respectiv cu
imposibilitatea cunoasterii de catre debitor, In cauza data, a acestei instante;

respingerea exceptiei de neconstitutionalitate in ceea ce priveste art. 713 alin. (1) din noul Cod de
procedura civila, retindnd ca dispozitia legala nu confine, in sine, niciun viciu de neconstitutionalitate.
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19 Tmpotriva hot &rarii primei instan te prin care s-a respins ac tiunea avand ca obiect anularea vanz  arii
unui imobil, reclamantul M.N. a formulat recurs. La 5 februarie 2007, acesta a primit o cita tie pentru a
se infatisa Tnaintea Tribunalului B. la data de 28 februarie 2007 si a fost invitat s a achite taxa judiciar a
de timbru anterior respectivei date sub sanc  fiunea anul arii recursului s au.

La 21 februarie 2007, reclamantul a achitat taxa ju  diciar a de timbru, iar printr-o scrisoare

recomandat a din 22 februarie 2007, avocatul acestuia a informa t tribunalul cu privire la acest aspect

si a solicitat, de asemenea, o améanare a inf atigarii clientuluis &au pe motiv c a, la 28 februarie 2007,
trebuie s a sustina alte cauze n fa ta altor instan te. Din cauza unor disfunc tionalit ati la nivelul grefei
sau al serviciilor po stale, scrisoarea nu a fost ata sata la dosar.

La 28 februarie 2007, in absen ta reclamantului si a avocatului s au, tribunalul a anulat recursul

declarat de acesta pe motiv c a nu achitase taxa judiciar a de timbru in termenul prev azut de lege.
Reclamantul a formulat contesta tie Tn anulare in termenul prev azut de lege, ar aténd c a anularea
recursului s au era consecin ta unei gre seli materiale a tribunalului ~ si a depus la dosar proba
transmiterii prin scrisoare recomandat @ a chitan tei care atest a ca achitase taxa judiciar a de timbru.
Prin hot ararea definitiv a din 19 aprilie 2007, Tribunalul B. a respins conte  statia in anulare motivand

ca dovada pl atii lipsise de la dosarul instan  fei care examinase recursul. Prin urmare, s-a pronun  tatin
sensul ¢ a anularea reflecta ,realitatea obiectiv  a pe care o percepuser a magistra tii in ziua sedintei” si
ca, in consecin ta, nu era vorba despre o gre geala.

Reclamantul a sesizat CEDO cu o plangere privind in  calcarea dreptului de acces la o instan  {a ca
urmare a anul arii recursului s au, invocand dispozi tiile art. 6 paragraf 1 din Conven {ie. Curtea va
constata ¢ a:

A. nu a fost incalcat art. 6 din Conventie Tntrucét reclamantul a fost corect sanctionat de instanta interna pentru
lipsa de diligenta privind obligatia de a face dovada platii taxei de timbru;

B. nu a fost incalcat art.6 din Conventie intrucét Curtii nu-i revine sarcina de a se substitui instantelor interne si
de a interpreta legislatia nationala;

C. afost incalcat art.6 paragraf 1 din Conventie intrucét nu se poate imputa reclamantului ca nu s-a asigurat
ca scrisoarea sa a parvenit instantei Thaintea termenului de judecata, in conditiile in care Codul de
procedura civild nu prevedea o astfel de obligatie, iar acesta a transmis actul de procedura prin scrisoare
recomandata Tn termenul prevazut de lege.
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20 AB, ceta tean german, solicit a inscrierea pentru participarea la concursul de ocu pare a postului de
Presedinte - Director general al Portului Liber Sulina.
Inscrierea sa este respins &, cu motivarea ¢ & postul face parte din administra  tia public &, pentru care
este obligatorie de tinerea cet ateniei roméane.
AB contest a aceasta masura la instan ta national @ competent a, sustinand c a articolul 45 alineat (4)
TFUE este contrar prevederilor Cartei drepturilor f ~ undamentale a Uniunii Europene  sica, oricum, in
speta, nu este aplicabil a derogarea prev azuta de acest articol, intrucét postul nu face parte di  n
administra tia public a.
Instan ta national &, Tn aplicarea art. 267 TFUE, sesizeaz a CJUE cu o cerere pentru pronun tarea unei
hot arari preliminare cu privire la:

A. validitatea si interpretarea articolului 45 alineat (4) TFUE;
B. interpretarea articolului 45 alineat (4) TFUE;
C. validitatea articolului 45 alineat (4) TFUE.
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