CONSILIUL SUPERIOR AL, MAGISTRATURII
INSTITUTUL NATIONAL AL MAGISTRATURII

Examen de capacitate al judecitorilor si procurorilor stagiari
1 iulie — 3 noiembrie 2016

PROBA SCRISA

DREPT PENAL SI DREPT PROCESUAL PENAL
2 octombrie 2016

PROCURORI/PERSONAL ASIMILAT MAGISTRATIILOR

VARIANTA NR. 2

Subiectul I - Drept penal

Constrangerea fizica. Notiune, conditii. efecte.

Punctaj: 2 puncte i3
Timp recomandat: 30 de minute

Subiectul II - Drept procesual penal

Cercetarea la fata locului. Notiune. Dispunerea si efectuarea cercetdrii la fata locului. Prezenta
altor persoane la fata locului.

Punctaj: 2 puncte
Timp recomandat: 30 de minute

Subiectul 111 (spetd) — Drept penal si drept procesual penal

I. Indicati si motivati pe scurt care este incadrarea Juridica pentru activitatea infractionala
desfasurata de catre A.B. si V.N.

2. Indicati si motivati pe scurt care sunt greselile de drept procesual penal din speta.

La data de 05.01.2016 numitul A.B. s-a prezentat in calitate de Director comercial al S.C. TeleX
S.R.L. la sediul S.C. Materiale de Zidarie S.R.L., situat pe str. Zabrauti, nr.4, sector 5, Bucuresti, al carei
asociat unic si administrator era numita G.T., pentru achizitionarea unei cantitati de 5.000 de tone de
caramida. 30.000 de saci de ciment si 5.000 de kilograme de tabla ondulata.

Numita G.T. a prezentat oferta de vanzare, precum si lista de preturi a materialelor de constructii
ce se doreau a fi achizitionate.

Dupa studierea acestora de catre numitul A.B., acesta a solicitat numitei G.T. o noua reducere de
preturi, avand in vedere cantitatea mare de material de constructii ce urma sa fie achizitionata de citre
societate.

Numita G.T. nu a fost de acord, aritdnd acestuia ci societatea comerciala pe care A.B. o
reprezinta nu este un client al sau, ci nu o cunoaste de pe piata, iar o reducere asa de mare de preturi se
acorda doar clientilor cunoscuti.

Numitul A.B., pentru a céstiga increderea numitei G.T.. i-a prezentat acesteia un contract in
original, din continutul cdruia rezulta ¢i S.C. TeleX S.R.L. urma sa efectueze&i\diferile finisaje interioare,

//Z]UC;/ \,
/ /

i

M



in calitate de subcontractant, la cladirea BRD — Central Tower, care se afla in curs de constructie in Piata
Victoriei din Bucuresti, pretul acestei lucrari fiind de 745.324 euro.

Numita G.T. a solicitat un termen de gandire, urmand ca intr-o sdptdimana si ii transmita
numitului A.B., prin e-mail, raspunsul sau.

Dupa studierea de catre numita G.T. a mai multor site-uri publice privind constructia cadirii
BRD — Central Tower, precum si verificarea S.C. TeleX S.R.L. pe site-ul Ministerului de Finante,
aceasta s-a hotardt sd fincheie contractul, verificirile efectuate nerelevand eventuale indicii de
insolvabilitate ale S.C. TeleX S.R.L.

Cei doi (A.B. si G.T.) s-au intalnit in data de 13.01.2016 la sediul S.C. Materiale de Zidarie
S.R.L. unde s-a incheiat contractual de vanzare-cumpdrare nr. 5 privind cantitatea de 5.000 de tone de
caramida, 30.000 de saci de ciment si 5.000 de kilograme de tabla ondulata, contra sumei de 51.539 lei.

Conform contractului incheiat de catre parti, plata urma sa se efectueze in 30 de zile
calendaristice de la data ridicarii materialelor de constructii de catre cumpdrator.

La incheierea contractului au fost atasate acestuia actele constitutive ale celor doui societatii
contractante, decizia asociatilor S.C. TeleX S.R.L. prin care numitul A.B. a fost imputernicit sa semneze
contracte in numele societatii in calitatea sa de Director comercial, iar la solicitarea numitei G.T.sio
fotocopie a contractului incheiat de citre S.C. TeleX S.R.L.. in calitate de subcontractant, privind
efectuarea de finisaje interioare la cladirea BRD — Central Tower.

Marfa a fost ridicata de catre cumpirator la data de 18.01.2016. din depozitul S.C. Materiale de
Zidarie S.R.L., situat la aceeasi adresa cu sediul societatii.

La data de 10.02.2016, conform uzantei, G.T. a apelat numarul de telefon al numitului A.B..
astfel cum acesta era indicat si in contractul de vanzare-cumparare, pentru a-i aminti cumparatorului
data scadentd a facturii. Cu aceasta ocazie, G.T. a constatat ca numitul A.B. nu putea fi contactat din
cauza faptului ca numarul de telefon era scos din uz.

Dupa mai multe verificari, G.T. a constatat ci nu poate intra in contact cu niciun reprezentant al
S.C. TeleX S.R.L., iar sediul social declarat, astfel cum rezulta din actele constitutive atasate la contract,
era fictiv.

La data de 15.03.2016, numita G.T., in calitate de asociat unic si administrator al S.C. Materiale
de Zidarie S.R.L., a depus o plangere penala la Parchetul de pe langd Judecitoria sectorului | Bucuresti
prin care a solicitat tragerea la raspundere penala a numitului A.B., Director commercial al S.C. TeleX
S.R.L.

in urma investigatiilor efectuate de citre procurorul din cadrul acestei unitati de parchet s-a
constatat ca cei doi asociati ai S.C. TeleX S.R.L., respectiv V.I. si S.M., erau oameni ai strazii,
nescolarizati, administratorul in fapt al acestei societati fiind numitul A.B.

Fiind citat de catre procuror in vederea audierii, numitul A.B. s-a deplasat la parchet si a declarat
in fata acestuia ca a incheiat si semnat contractul in numele S.C. TeleX S.R.L. la solicitarea celor doi
asociati. V.I. si S.M.. dar nu stie ce s-a intimplat cu marfa, pentru ca nu a fost prezent la ridicarea sa. si
nici nu stie de ce nu s-a platit pretul contractului. pentru ¢ nu el era cel care trebuia sa plateasca pretul.
A mai precizat cd singura lui atributie, conform deciziei asociatilor pe care a depus-o si la dosar, era de a
identifica furnizori si de a incheia contracte comerciale cu acestia, in numele societaii.

Investigatiile ulterioare efectuate de citre acelasi procuror au dus la identificarea a trei soferi de
camion, care au declarat ¢ au ridicat marfa de la sediul S.C. Materiale de Zidarie S.R.L... la solicitarea
numitului A.B., cunoscut de ei si sub numele de ”"Nea Bebe” si transportata la domiciliul acestuia din
Comuna lzvoarele, Judetul Giurgiu, unde in curtea casei este amenajat si un depozit.

S-a mai constatat ¢a numdrul de telefon apelat de catre G.T. a apartinut lui A.B., fiind depus la
dosar de catre Orange, la solicitarea procurorului, contractul de furnizare servicii de telefonie mobila cu
persoana fizica A.B., care a fost reziliat la solicitarea acesteia incepand cu data de 27.01.2016.

in ceea ce priveste contractul incheiat de citre S.C. TeleX S.R.L.. in calitate de subcontractant.
privind efectuarea de finisaje interioare la cladirea BRD — Central Tower, s-a constatat de catre procuror
ca acest contract a fost incheiat cu o alta societate comerciala, respectiv S.C. TuleX S.R.L.

Din lista apelurilor telefonice efectuate de A.B., $i obtinute in mod aytorizat de catre acelasi
procuror, a rezultat cd A.B. a efectuat mai multe convorbiri telefonice cu nunﬁi ul V.N. iar la data de




25.03.2016 A.B. in cursul unei convorbiri telefonice cu V.N. a spus “ce misto ai pieptdnat contractutila
cu BRD-ul, i-am facut pe aia de la zidarie”.

in urma perchezitiei efectuate in mod autorizat de citre acelasi procuror la domiciliul numitului
V.N. din Str. Olt, nr.1, sect. 6, Bucuresti s-au gasit un calculator, o imprimata, 72 de stampile apartinand
unor societati comerciale si 130 de contracte comerciale in original avand ca obiect diferite operatiuni
comerciale, pretul contractelor variind intre 100.000 si 1.200.000 euro.

In calculator, in urma perchezitiei informatice efectuate in mod autorizat, s-au gasit mai multe
modele de contracte comerciale.

Fiind citat de catre procuror in vederea audierii, numitul V.N. s-a deplasat la parchet si a declarat
in fata acestuia ca il cunoaste pe numitul A.B., fiind concubinul surorii sale, si ca a fost de acord “sa-i
aranjeze un contract pentru vreo 600-700.000 euro in legatura cu afacerea de la zidarie”. astfel cum
acesta i-a solicitat, urmand ca sa primeasca si el o parte din materialele de constructii pentru a-si construi
0 magazie langa casa in care locuieste.

Fata de numitul A.B., instanta de judecata a dispus luarea masurii arestarii preventive, incepand
cu data de 31.05.2016, avand in vedere ci din fisa de cazier rezulta ca acesta a mai fost anterior
condamnat la pedeapsa de 8 luni cu suspendare sub supraveghere, pentru savérsirea infractiunii prev. de
art.228 alin.1 C.pen., prin sentinta penald ramasa definitivd la data de 15.05.2014 (data faptei
23.03.2014) cu un termen de supraveghere de 2 ani.

Fatd de numitul V.N., procurorul a dispus prin rezolutie luarea masurii controlului judiciar pe o
perioadd de 30 de zile, incepand cu data de 31.05.2016, ora 9,30 avand in vedere lipsa antecedentelor
penale. Ulterior, la data de 30.06.2016, ora 9.30 procurorul a dispus prelungirea masurii controlului
Judiciar pentru inca 30 de zile.

Cei doi (respectiv A.B. si V.N.) au fost trimisi in judecata la data de 15.07.2016, in stare de arest
preventiv si respectiv control judiciar, iar in procedura camerei preliminare cei doi inculpati au aratat in
fata judecatorului ca intre parti a intervenit un acord de mediere, prin care partile au convenit asupra
pretentiilor civile, fiind depus la dosar, in original, acest acord de mediere.

Judecatorul de camera preliminara constatand existenta acestui acord de mediere intervenit intre
parti, a luat act de manifestarea de vointd a acestora si a dispus incetarea procesului penal.

Punctaj: 10 puncte s

Timp recomandat: 90 de minute

Subiectul 1V (lucrare cu caracter practic) — Drept penal si drept procesual penal — procurori

Considerand ca faptele sunt dovedite cu probele administrate in cauzi:

I. Redactati motivat actul procesual de efectuare in continuare a urmaririi penale in ceea ce il
priveste pe numitul Pop lon, avand in vedere situatia de fapt retinuta mai jos.

2. Aratati in mod distinct incadrarea juridica retinuta in sarcina numitului Pop lon.

La data de 18 iulie 2014, ora 23.42, numitul Pop lon a sustrat 2 saci de floarea soarelui de pe
terenul neingradit aflat in extravilanul satului, proprietatea vecinului sau, numitul Radu Emil. Fiind
surprins de persoana vitimata, pentru a-si asigura scaparea, numitul Pop lon a lovit-o pe aceasta cu
pumnul la nivelul fetei producandu-i leziuni pentru care a necesitat 4-5 zile de ingrijiri medicale, astfel
cum rezulta din certificatul medico-legal. Martorul X, fiind audiat de citre procuror, a aratat ca l-a vazut
pe numitul Pop lon in timp ce incarca cei doi saci in masina sa si a lovit-o pe persoana vatimata, care a
cazut si nu a reusit sa opreasca masina numitului Pop lon.

Ulterior, la data de 19 mai 2015, ora 18.35, numitul Pop lon a revenit in acelasi loc impreuna cu
unul dintre finii sdi in varsta de 12 ani si a constatat ci existd o magazie fard usa, construita pe teren. in
interiorul magaziei au gasit un dulap incuiat cu un lacat si impreuna, cei doi, au tiiat lacitul dulapului si
au sustras o drujba, pe care numitul Pop lon a vandut-o cu suma de 2000 lej. Martorul Y, fiind audiat de
catre procfyror, a aratat ca l-a vazut pe numitul Pop lon in timp ce iesea din nf)z?gazia per/nganei vatamate
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cu o drujba, fiind impreuna cu o altd persoana de sex masculin. Din procesul verbal de cercetare la f‘aé
locului rezulta ca lacatul dulapului a fost taiat.

Cauza este instrumentata de Parchetul de pe langa Judecatoria S, numele procurorului este AB. s-
a dispus inceperea urmaririi penale la data de 21 august 2015 pentru aceleasi infractiuni pentru care se
va dispune si efectuarea in continuare a urmaririi penale. Nu se vor trece datele privitoare la persoana
numitului Pop lon, ci doar numele acestuia.

Punctaj: 6 puncte
Timp recomandat: 90 de minute

Subiectul IV (lucrare cu caracter practic) — Drept penal si drept procesual penal — personal
asimilat magistratilor

Considerand ca faptele sunt dovedite cu probele administrate in cauza:
I Indicati denumirea, precum si temeiul juridic al actului procesual prin care procurorul dispune
efectuarea in continuare a urmdririi penale.

2. Aratati motivat incadrarea juridica in ceea ce il priveste pe numitul Pop lon, astfel cum rezulta
din situatia de fapt descrisa mai jos.

La data de 18 iulie 2014, ora 23.42, numitul Pop lon a sustrat 2 saci de floarea soarelui de pe
terenul neingradit aflat in extravilanul satului, proprietatea vecinului siu, numitul Radu Emil. Fiind
surprins de persoana vatdmata, pentru a-si asigura scaparea, numitul Pop lon a lovit-o pe aceasta cu
pumnul la nivelul fetei producéndu-i leziuni pentru care a necesitat 4-5 zile de ingrijiri medicale, astfel
cum rezultd din certificatul medico-legal. Martorul X, fiind audiat de catre procuror, a aratat ca i-a vazut
pe numitul Pop lon in timp ce incérca cei doi saci in masina sa si a lovit-o pe persoana vatamata, care a
cazut si nu a reusit sa opreasca masina numitului Pop lon.

Ulterior, la data de 19 mai 2015, ora 18.35, numitul Pop lon a revenit in acelasi loc impreuna cu
unul dintre finii sai in varsta de 12 ani si a constatat ca exista o magazie fara usa, construita pe teren. in
interiorul magaziei au gasit un dulap incuiat cu un lacat si impreuna, cei doi, au taiat lacatul dulapului si
au sustras o drujba, pe care numitul Pop lon a vandut-o cu suma de 2000 lei. Martorul Y, fiind audiat de
catre procuror, a aratat ca l-a vazut pe numitul Pop lon in timp ce iesea din magazia persoanei vatamate
cu o drujba, fiind impreuna cu o altd persoana de sex masculin. Din procesul verbal de cercetare la fata
locului rezulta ca lacatul dulapului a fost tiiat.

Cauza este instrumentata de Parchetul de pe langa Judecatoria S, numele procurorului este AB, s-
a dispus inceperea urmaririi penale la data de 2! august 2015 pentru aceleasi infractiuni pentru care se
va dispune si efectuarea in continuare a urmiririi penale. Nu se vor trece datele privitoare la persoana
numitului Pop lon. ci doar numele acestuia.

Punctaj: 6 puncte
Timp recomandat: 90 de puncte
Total: Drept penal - 10 puncte

Drept procesual penal — 10 puncte
Timp: 4 ore
Semndtura membrilor

Comisiei de elfborare a subiectelor
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