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Drept financiar si fiscal

E]“{:. Drept financiar si fiscal - Proba practica - Tribunal Grila nr.4

1

Curtea Constitu tional a a fost sesizat a cu excep tia de neconstitu tionalitate a dispozi tiilor art. 251 alin.
(9) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal. In  motivarea excep tiei s-a apreciat ¢ & acest text de
lege aduce atingere dispozi tiilor constitu tionale ale art. 56 alin. (2) privind justa a sezare a sarcinilor
fiscale si se pretinde ¢ a exist a o discriminare Tntre persoanele fizice prin modul de determinare a
suprafe tei construite Tn func tie de care se calculeaz a impozitul pe cl adiri.

Care a fost solu tia pronun tata de Curtea Constitu tional a?

A. aadmis exceptia de neconstitutionalitate invocata cu motivarea ca dispozitiile legale criticate sunt

neconstitutionale, pentru ca permit organelor fiscale sa emita decizii de impunere prin care se calculeaza
diferit impozitele datorate astfel ca nu sunt tratate identic situatii identice, fiind incalcat principiul
constitutional al egalitatii in fata legii, consacrat de dispozifiile art. 16 din Constitutia Romaniei;

a respins exceptia de neconstitutionalitate invocata cu motivarea ca, de principiu, elemente de fapt,
obiective prin natura lor, determina aplicarea unui tratament juridic diferit, acesta justificandu-se tocmai prin
situatia de fapt reglementata, iar, in cauza de fata, tratamentul juridic diferit privind determinarea
cuantumului impozitului pe cladiri este dat de faptul ca dimensiunile exterioare ale cladirii nu pot fi efectiv
masurate pe conturul exterior al acestora;

a respins exceptia de neconstitutionalitate invocata aratand ca textul atesta caracterul echitabil si

proportional al impozitului stabilit, care se aplica tuturor contribuabililor, fara deosebiri de tratament juridic

de la 0 zona la alta a tarii si in baza unor criterii care sa asigure aplicarea lor echidistanta, iar potrivit art. 56

din Constitutie, contributia cetatenilor la cheltuielile publice constituie o Tndatorire fundamentala a acestora,

reglementari constitutionale din care rezulta ca stabilirea impozitelor si taxelor datorate bugetului de stat

intra in competenta exclusiva a legiuitorului, acesta avand dreptul de a stabili cuantumul acestora.
Raspuns: B

Prin cererea adresat a instan tei de contencios administrativ i fiscal, reclamanta SC Z SRL, n

contradictoriu cu DGRFP H, a solicitat anularea de  ciziei de impunere i a deciziei prin care a fost

solu fionat a contesta tia impotriva deciziei de impunere apreciind ¢ a acestea sunt nelegale deoarece

nu au fost respectate prevederile legale referitoar e la durata efectu arii inspec tiei fiscale.

Instan ta a admis ac tiunea reclamantei, a anulat actele fiscale contesta  te si a obligat organul fiscals a

reia inspec tia cu indrumarea de a respecta termenul pentru efec  tuarea inspec tiei fiscale. In

motivarea solu tiei s-a re finut c a actele sunt nelegale deoarece nu a fost respectat  termenul prev azut

de lege pentru efectuarea inspec tiei fiscale, in condi tiile Tn care reclamanta nu este contribuabil mare

sau mijlociu, inspec fia a durat 170 de zile si nu prezint a relevan fa faptul ¢ a reclamanta 7 gi desf agoara

activitatea Tn mai multe sedii secundare.

Impotriva acestei sentin te a declarat recurs parata DGRFP H, sus tinand c & solu tia instan tei de fond

este nelegal &, fiind dat a cu aplicarea gre gita a normelor legale. Astfel, s-a ar atat ca a fost respectat

termenul pentru efectuarea inspec tiei fiscale intrucat reclamanta, de si nu este contribuabil mare,

este un contribuabil care are sedii secundare, astf el ca durata inspec {tiei fiscale nu a fost dep asita,

fiind efectuat a in termen.

A fost criticat & solu tia instan fei de fond si cu privire la obligarea organului fiscal de a rel ua inspec tia

fiscal a deoarece 0 asemenea m asura poate fi dispus a numai dac a nu a fost finalizat a inspec tia

fiscal a intr-o perioad a reprezentand dublul perioadei stabilit & de lege, inspec tia fiscal a a incetat, f ara

a se emite raport de inspec tie si decizie de impunere si numai cu aprobarea organului ierarhic

superior, condi tii ce nu sunt indeplinite in cauz a.

Care a fost solu tia instan tei de recurs?

A. arespins recursul apreciind ca organele fiscale nu au respectat termenul pentru efectuarea inspectiei

B.

fiscale deoarece Tn cazul reclamantei, nefiind contribuabil mare sau mijlociu, inspectia fiscala trebuia
efectuata n termen de 45 de zile, or, n speta, inspectia fiscala a fost efectuata in 170 de zile. Pentru ca nu
a fost respectat termenul prevazut de lege, se impune si reluarea inspectiei, cu respectarea termenului de
efectuarea a acesteia;

a admis recursul, a casat sentinta atacata si, rejudecand, a respins actiunea reclamantei ca neintemeiata.
In motivarea solutjei s-a aratat ca durata inspecijei fiscale a respectat prevederile legale deoarece
reclamanta, desi nu este contribuabil mare, isi desfasoara activitatea in mai multe sedii secundare, astfel ca
inspectia fiscala a fost efectuata in termen de 170 de zile. Pentru ca s-a dovedit respectarea termenului, dar
si pentru ca instanta nu putea dispune reluarea inspecitiei fiscale, a fost considerata nelegala sentinta si sub
acest aspect;

a admis recursul, a casat sentinta atacata si a trimis cauza spre rejudecare la aceeagi instanta cu motivarea
ca instanta de fond nu a administrat probe din care sa rezulte daca organul ierarhic superior a aprobat
reluarea inspectiei fiscale.

Raspuns: B
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3 Reclamanta SC T SRL a formulat contesta tie la executare prin care a solicitat anularea acte  lor de
executare intocmite de organele fiscale cu privire la executarea silit a a unor crean te fiscale stablite
n sarcina sa.

Péarata AJFP Z a formulat intAmpinare i a solicitat respingerea contesta  tiei la executare ca tardiv a,
somaftia fiindu-i comunicat a reclamantei la 15 august 2016, iar contesta tia la executare a fost
formulat a la 15 septembrie 2016.

Instan ta a respins contesta tia la executare ca tardiv formulat a deoarece reclamantei i-a fost
comunicat a somatia la data de 15 august 2016, iar contesta f{ia la executare a fost formulat ala 15
septembrie 2016, cu dep asirea termenului prev azut de lege. S-a dispus si obligarea reclamantei la
plata de desp agubiri pentru intarzierea execut arii.

Impotriva acestei solu i a fost declarat recurs de ¢ atre reclamant & si s-a invocat faptul ¢ &, incepand
cu data de 1 septembrie 2016, sediul reclamanteia  fost schimbat, iar aceast a operatiune a impiedicat-
o sa formuleze contesta f{ia la executare in termenul prev azut de lege, iar referitor la obligarea la plata
de desp agubiri pentru Intarzierea execut arii, acestea au fost acordate f ara a exista, In acest sens, o
solicitare din partea organului de executare silit &, mai ales c &, in intampinare, organul de executare
silit a nu a solicitat plata acestor desp  agubiri.

Care a fost solu tia instan tei de recurs ?

A. a admis recursul declarat de catre reclamanta, a casat sentinta atacata si, rejudecand, a admis contestatia
la executare si a anulat somatia emisa de parata AJFP Z cu motivarea ca solutia instantei este nelegala
deoarece Codul de procedura fiscala prevede ca termenul pentru formularea contestatfiei la executare este
de 15 zile de la comunicarea somatiei, sub sanctiunea decaderii, dar faptul ca reclamanta gi-a schimbat
sediul poate justifica depasirea acestui termen ntrucat actele necesare pentru formularea contestatiei nu
au fost ugor de identificat in evidentele acesteia, iar cu privire la obligarea la plata de despagubiri pentru
intarzierea executarii s-a constatat ca nu exista solicitarea organului de executare silita;

B. a admis recursul declarat de reclamantd, a casat sentinta si a trimis cauza spre rejudecare aceleiasi
instante cu motivarea ca, ih mod gresit, instanta a considerat ca nu a fost respectat termenul pentru
formularea contestatiei la executare si nu s-a tinut seama de imprejurarea ca reclamanta gi-a schimbat
sediul, iar aceasta imprejurare justifica depasirea termenului de formulare a contestatiei la executare, fata
de data comunicarii somatiei;

C. a admis recursul declarat, a casat in parte sentinta atacata si rejudecand a inlaturat obligarea reclamantei
la plata despagubirilor pentru Tntarzierea executarii si a mentinut solufia de respingere a contestatiei la
executare ca tardiva. In motivarea solutiei s-a precizat ca reclamanta nu a respectat termenul pentru
formularea contestatiei la executare, iar schimbarea sediului reclamantei — recurente nu poate justifica
depasirea termenului. Cu privire la obligarea reclamantei la plata despagubirilor pentru intarzierea executarii
s-a considerat ca hotararea este nelegala deoarece Codul de procedura fiscala prevede ca aceste
despagubiri pot fi acordate de catre instanta, in cazul respingerii contestatiei, dar numai la cererea organului
de executare silita, cerere ce nu a fost formulata in cauza.

Raspuns: C
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4 Reclamanta B.G. s-a adresat cu o cerere instan tei de contencios administrativ. i fiscal si a solicitat
obligarea organului fiscal competent (AJFP G.) s a emita un certificat de atestare fiscal a referitor la
situa fia fiscal a a fostului s au sof.

Instan ta a respins ac tiunea reclamantei cu motivarea ¢ a, aga cum rezult a din documenta tia fnaintat a
de catre parata AJFP G., fostul so t al reclamantei nu a fost de acord cu emiterea cert  ificatului de
atestare fiscal a referitor la situa tia sa fiscal a, catre reclamant a, iar, in lipsa acestui acord, nu poate fi
admis a solicitarea reclamantei.

Reclamanta a formulat recurs impotriva acestei solu  {ii si a criticat-o ca fiind nelegal a deoarece,
potrivit prevederilor legale, orice persoan  a fizic & sau juridic a poate solicita organelor fiscale

cerificatul de atestare fiscal a referitor la un alt contribuabil, iar, in spe  ta, se impune emiterea

acestuia ¢ atre reclamant a, mai ales c a certificatul de atestare fiscal a se refer a la fostul ei so {si
acesta ii este necesar in cadrul procesului de part  aj de bunuri comune. A mai ar atat ca fostul s au sot
refuz & in mod nejustificat s a-gi dea acordul scris pentru emiterea certificatului de atestare fiscal a, in
condi tiile in care si-a exprimat acordul verbal, Tn cadrul procesului d e partaj, s a fie emis acest
certificat, iar legea prevede ¢ a in cazul unui proces de partaj se poate solicitae  miterea certificatului
de atestare fiscal a sifara acordul contribuabilului.

Care a fost solu tia instan fei de recurs?

A. arespins recursul declarat de catre reclamanta ca nefondat cu motivare ca, potrivit prevederilor legale,
solicitarea unei persoane fizice adresata organelor fiscale de a emite un certificat de atestare fiscala care
sa ateste situatia fiscala a unui contribuabil se poate admite numai daca exista acordul scris al acelui
contribuabil, or, Tn speta, fostul sot al reclamantei s-a opus sa fie emis certificatul care vizeaza situatia sa
fiscala catre reclamanta. Nu este suficient acordul verbal, asa cum sustine recurenta, deoarece textul se
refera la acordul scris al contribuabilului, iar situatia de exceptie se refera la dezbaterea succesiunii si nu la
partajul de bunuri comune;

B. a admis recursul declarat de reclamantd, a casat sentinta atacata si, rejudecand, a admis actiunea, a
obligat parata AJFP G. sa emita reclamantei certificatul de atestare fiscala ce se refera la situatia fiscala a
fostului sau soft, retindnd ca refuzul acestuia de a-si da acordul scris pentru emiterea certificatului este unul
nejustificat, Tn conditiile in care reclamanta si fostul sau sof se afla in proces de partaj, iar fostul sof si-a dat
si acordul verbal pentru emiterea acestuia,;

C. a admis recursul, a casat sentinta atacata si a trimis cauza spre rejudecare aceleiasi instante pentru ca la
rejudecare sa fie administrate probe care sa dovedeasca daca refuzul fostului sot al reclamantei de a-si
exprima acordul scris pentru emiterea certificatului de atestare fiscala, este unul justificat, in conditiile in
care reclamanta si fostul sof se afla in proces de partaj al bunurilor si acesta a exprimat deja un acord
verbal pentru emiterea certificatului.

Raspuns: A
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5 Curtea Constitu tional a a analizat excep tia de neconstitu tionalitate a art. 141 din Ordonan ta

Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedur 4 fiscal &. in motivarea cererii de sesizare a Cur i
Constitu fionale petenta a ar atat c a dispozi tiile din Codul de procedur a fiscal a referitoare la stingerea
creantelor fiscale prin executare silit  a incalc a dispozi tiile constitu tionale ale art. 1 alin. (3) si (4)
referitoare la statul de drept  si principiul separa tiei si echilibrului puterilor in cadrul democra  tiei
constitu tionale, art. 21 alin. (3) privind dreptul la un pro  ces echitabil sila solu tionarea cauzelor intr-
un termen rezonabil si ale art. 126. De asemenea s-a invocat gi inc alcarea dispozi tiilor art. 6
paragraful 1 din Conven tia pentru ap ararea drepturilor omului  si a libert atilor fundamentale, privind
dreptul la un proces echitabil.

Care a fost solu tia pronun tata de Curtea Constitu tional a ?

. arespins exceptia de neconstitutionalitate invocata retindnd ca procedura executarii silite a creantelor

fiscale asigura garantii suficiente pentru ocrotirea accesului liber la justitie si a dreptului la aparare prin
nsusi faptul ca ofera posibilitatea de a contesta executarea, iar, in cazul admiterii contestatiei si desfiintarii
titlului executoriu sau a insesi executarii silite, persoanele interesate au dreptul la intoarcerea executarii prin
restabilirea situatiei anterioare acesteia. S-a spus ca in domeniul fiscal titlul de creanta fiscala devine ope
legis titlu executoriu, dandu-se astfel expresie, Intr-un domeniu particular, reglementarii cu caracter general
adoptate de legiuitor Tn limitele competentei sale constitutionale, iar normele juridice privind administrarea si
executarea creantelor fiscale sunt derogatorii de la dreptul comun, reprezentat de Codul de procedura civila;

. a admis exceptia de neconstitutionalitate invocata aratand ca textul este neconstitutional in masura in care

procedura executarii silite a creantelor fiscale datorate statului se poate face fara a se obtine, in prealabil,
Tncuviintarea executarii silite de la instanta de executare, iar prin lipsa prevederii controlului judecatoresc
asupra Inceperii executarii silite s-a conferit executorului fiscal competenta de a decide cu privire la
legalitatea si temeinicia cererii de executare silita, activitate care ar trebui sa constituie exclusiv atributul
instantei de judecats;

. a admis exceptia de neconstitutionalitate invocata aratand ca textul este neconstituional deoarece prin

stabilirea competentelor de executare silita Tn sarcina executorilor fiscali, care nu fac parte din autoritatea
judecatoreasca si a caror activitate se afla sub coordonarea si controlul conducatorului unitatii de
Administratie Fiscald, se incalca dispozitiile constitutionale ale art. 1 alin. (4) si art. 126 alin. (1), iar prin
inexistenta controlului judecatoresc asupra inceperii executarii silite fiscale se aduce atingere principiului
separatiei puterilor in stat, precum si conceptului de stat de drept, consacrate de art. 1 alin. (3)si (4) din
Constitutie.

Raspuns: A
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6 Prin cererea adresat a instan tei de contencios administrativ  si fiscal reclamanta SC T SRL a solicitat,
n contradictoriu cu parata AJFP C, suspendarea dec  iziei de impunere emis a de parat a prin care s-au
stabilit obliga tii de plat @ suplimentare in sarcina acesteia, pan a la pronun tarea instan tei de fond
asupra ac tiunii in anulare a deciziei de impunere sus  tinand c a sunt indeplinite condi tiile prev azute
de lege pentru a fi admis a actiunea, respectiv, dovada formul arii contesta tiei administrative, cazul
bine justificat si paguba iminent a.
Instan ta de fond a solicitat reclamantei s  a depun a la dosar cau tiunea, dar reclamanta a refuzats ao
depun a sustinind c a Legea contenciosului administrativ nu prevede cond itia depunerii unei cau tiunii
pentru a se dispune suspendarea execut arii unui act administrativ.
Instan ta a respins ac tiunea reclamantei SC T SRL cu motivarea ¢ &, ihainte de a analiza celelalte
condi tii necesare pentru admiterea cererii de suspendare, se constat a ca reclamanta nu a depus
cautiunea Tn cuantumul prev azut de lege, iar aceasta este o condi tie obligatorie si, chiar dac a ar fi
dovedit a existen ta celorlalte condi tii (cazul bine justificat, paguba iminent & si dovada formul arii
contesta tiei administrative), nu se poate dispune suspendare  a execut arii in lipsa dovezii privind
achitarea cau tiunii fixate de instan ta.
Impotriva acestei sentin  te a declarat recurs reclamanta SC T SRL  si a criticat solu tia ca fiind nelegal a
deoarece legea contenciosului administrativ nu prev ede condi tia depunerii cau tiunii pentru a se
dispune suspendarea unui act administrativ, iar dec izia de impunere este tot un act administrativ
pentru ¢ a este emis de o autoritate public &, Tn executarea legii si da nastere unor raporturi juridice.
Care va fi solu tia instan tei de recurs ?

A. arespins recursul declarat de reclamanta SC T SRL ca nefondat cu motivarea ca, potrivit Codului de
procedura fiscala, depunerea cautiunii este una dintre conditiile cerute pentru a se dispune suspendarea
executarii actului administrativ fiscal. Este adevarat ca in Legea contenciosului administrativ nu este
prevazuta conditia cautjunii, dar Tn speta se solicita suspendarea unui act administrativ fiscal, iar conditiile
pentru a se dispune suspendarea sunt cele prevazute in Codul de procedura fiscala;

B. a admis recursul declarat de reclamanta, a casat sentinfa si a trimis cauza spre rejudecare aceleiasi
instante apreciind ca, Tn mod nelegal, instanta de fond a cerut reclamantei s faca dovada depunerii
cautiunii, deoarece legea contenciosului administrativ nu prevede conditia depunerii cautiunii pentru a se
dispune suspendarea unui act administrativ, astfel ca se impune analiza, pe fond, a cererii de suspendare,
prin prisma indeplinirii conditiilor privind dovada formularii contestatiei administrative, cazul bine justificat si
paguba iminenta;

C. a admis recursul declarat de reclamanta, a casat sentinta si, rejudecand, a admis cererea reclamantei de
suspendare a deciziei de impunere péna la solutionarea actiunii in anulare a acesteia apreciind ca, in mod
nelegal, instanta de fond a cerut reclamantei sa faca dovada depunerii cautiunii si, finand seama de faptul
ca a fost dovedita indeplinirea conditiilor cerute de legea contenciosului administrativ, se impunea
admiterea cererii de suspendare.

Raspuns: A
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7 Prin cererea inregistrat a pe rolul instan tei de contencios administrativ  si fiscal, reclamanta SC K SRL

a solicitat, in contradictoriu cu AJFP X., anularea adresei emis a de parat a prin care a comunicat
reclamantei refuzul de a dispune suspendarea execut  arii silite pentru ¢ a nu s-a f acut dovada
constituirii garan tiei potrivit legii.

In motivarea ac tiunii reclamanta a ar &tat c &, in conformitate cu prevederile legale, a prezenta  t, pentru
a se dispune suspendarea execut arii silite de ¢ atre organul fiscal, o dovad a a consemn arii de
mijloace b anesti la o sucursal a a unei b anci comerciale din localitatea unde 7 i are sediul. Cu toate
acestea, organul fiscal a considerat ¢ a nu este indeplinit a condi fia prev azuta de lege pentru a se
dispune suspendarea execut arii silite.

Instan ta a respins ac tiunea reclamantei si, Tn motivarea solu tiei, a ar atat c a prevederile legale impun
ca, pentru a fi constituit a garantie Tn vederea suspend arii execut arii silite, consemnarea de mijloace
banesti se poate face numai la o unitate a Trezoreriei S  tatului si nu la orice banc a comercial a.
Reclamanta a formulat recurs impotriva acestei solu  tii gi a considerat ¢ a refuzul de a admite cererea
de suspendare pentru neconstituirea garan f{iei potrivit legii este unul nelegal deoarece, prin

prezentarea dovezii consemn arii de mijloace b anesti la o sucursal a a unei b anci comerciale, af acut
dovada c a are posibilitatea de a achita obliga tiile fiscale ce fac obiectul execut arii silite si nu prezint a
relevan ta faptul ¢ a mijloacele b anesti nu au fost consemnate la o unitate a Trezoriei S tatului.

Ce solu tie a pronun tat instan ta de recurs?

A. a admis recursul declarat de reclamanta, a casat sentinta atacata si a trimis cauza spre rejudecare

aceleiasi instante pentru ca refuzul organelor fiscale de a considera constituita garantia este nelegal si se
impune casarea pentru ca reclamanta sa aiba posibilitatea de a consemna mijloacele banesgti la o unitate a
Trezoreriei Statului, prin transferul sumelor consemnate la o sucursala a unei banci comerciale din
localitatea unde Tsi are sediul;

. a admis recursul, a casat sentinta atacata si, rejudecand, a anulat adresa contestata cu motivarea ca

refuzul organelor fiscale este nejustificat pentru ca prin prezentarea dovezii consemnarii de mijloace banesti
la 0 sucursala a unei banci comerciale a facut dovada ca are posibilitatea de a achita obligatiile fiscale ce
fac obiectul executarii silite si nu prezinta relevanta faptul ca mijloacele banesti nu au fost consemnate la o
unitate a Trezoriei Statului;

. arespins recursul declarat de reclamanta SC K. SRL ca nefondat cu motivarea ca, potrivit prevederilor

legale, garantia pentru a se dispune suspendarea executarii se constituie prin consemnarea de mijloace
banesti la o unitate a Trezoreriei Statului, iar aceasta conditie nu este indeplinita daca suma de bani este
consemnata la o banca comerciala. Nimic nu a impiedicat-o pe reclamanta, daca detine mijloace banesti
pentru a constitui garantia in vederea suspendarii executarii silite, sa consemneze aceste mijloace banesti
la o unitate a Trezoriei Statului, astfel cum prevede legea, si nu la o sucursala a unei banci comerciale.
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Timp de lucru: 3 ore Pagina 6 of 15



Drept financiar si fiscal

ﬁf:. Drept financiar si fiscal - Proba practica - Tribunal Grila nr.4
8 Prin cerereainregistrat a pe rolul instan fei de contencios administrativ i fiscal, reclamanta SC Y SRL

a solicitat anularea deciziei de impunere nr..../2009  si a deciziei nr..../2010, acte fiscale prin care a
fost obligat a la plata impozitului pe profit suplimentar si a accesoriilor aferente. Instan ta de fond a
respins ac tiunea reclamantei sus tindnd c a nu s-au prezentat documente primare justificative caresa
ateste prestarea serviciului, ori au existat alte i ncalcari ale dispozi fiilor legale in domeniu, astfelc a
reclamanta datoreaz a impozit pe profit, cheltuielile efectuate cu prest  area serviciilor nefiind
deductibile. S-are tinut de prima instan ta ca nu au fost prezentate procese-verbale de recep tie pentru
serviciile prestate, ¢ a firma care a prestat aceste serviciinu  si-a inregistrat contractele de munc ala
ITM si nu a intocmit anumite declara tii, iar facturile emise de prestator nu con  tin elementele
necesare conform art, 155 din Codul fiscal, intrucd  t nu s-a specificat denumirea serviciilor prestate,

ci doar num arul contractului.Reclamanta SC Y SRL a formulatrec  urs Tmpotriva acestei solu tii sia
invocat ¢ a pentru justificarea prest arii efective a serviciului este suficient  a existen ta oric arui
document dintre cele enumerate in textul de lege, d  ar si orice alt document care nu este nominalizat
in mod expres, o dovad a Tn acest sens fiind expresia "orice alte materiale corespunz atoare".
Prestatorii serviciilor au intocmit referate privin d activitatea efectuat a care au fost prezentate
organului de control si instan tei de judecat a, iar pe baza referatelor au fost intocmite facturi ceau
fost inregistrate in eviden tele contabile. Instan ta de fond a apreciat ih mod nelegal ¢  a nu pot fi
deduse cheltuielile aferente, intrucét reclamantan  u a prezentat procesele-verbale de recep {tie, desi
existau pontajele persoanelor care au prestat acest e servicii, precum si rapoartele de munc a finale,
aprobate inclusiv de beneficiarul final al servicii lor. In aceste condi tii, a sus tinut recurenta ¢ & nu
prezint a nicio relevan ta faptul c a facturile fiscale nu con tin elementele necesare potrivit art. 155 din
Codul fiscal, fiind intocmite conform contractului.

Care va fi solu tia instan tei de recurs ?

A. a admis recursul declarat de reclamanta SC Y SRL, a casat sentina atacata gi, rejudecénd a admis

actiunea reclamantei si a anulat actele fiscale contestate cu motivarea ca pentru justificarea prestarii
efective a serviciului este suficientd existenta oricarui document dintre cele enumerate in textul de lege, dar
si orice alt document care nu este nominalizat Tn mod expres, mai ales ca legea prevede ca dovada poate fi
facuta cu "orice alte materiale corespunzatoare”. Sentinta este nelegala si raportat la prevederile pct. 48
alin. (2) din H.G. nr. 44/2004 intrucat prestatorul serviciilor a intocmit referate privind activitatea efectuata
care au fost prezentate organului de control si instantei de judecata, iar pe baza referatelor au fost intocmite
facturi ce au fost inregistrate Tn evidentele contabile. Instanta de fond a apreciat in mod nelegal ca nu pot fi
deduse cheltuielile aferente, intrucét reclamanta nu a prezentat procesele-verbale de receptie, desi existau
pontajele persoanelor care au prestat aceste servicii, precum si rapoartele de munca finale, aprobate
inclusiv de beneficiarul final al lucrarilor;

. a admis recursul declarat de reclamanta SC Y SRL, a casat sentin{a atacata si, rejudecand a admis

actiunea reclamantei si a anulat actele fiscale contestate deoarece instanta de fond, in mod gresit, a retinut
ca societatea care a prestat servicii nu si-a inregistrat contractele de munca la ITM si nu a intocmit anumite
declaratii, iar solutia este contrara jurisprudentei CJUE care a statuat ca statul membru nu poate refuza
unei persoane impozabile dreptul de a deduce TVA datorata sau achitata pentru servicii care i-au fost
furnizate, pentru motivul ca furnizorul a savargit anumite nereguli fara sa se dovedeasca in mod obiectiv
faptul ca persoana impozabila respectiva stia sau ar fi trebuit sa stie ca furnizorul sau o alta persoana
impozabild care a intervenit anterior Tn lantul de operatiuni era implicat intr-o frauda;

. arespins recursul declarat de reclamanta SC Y SRL cu motivarea ca solutia instantei de fond a fost data cu

aplicarea corecta a dispozitiilor legale, nefiind prezentate documente primare justificative care sa ateste
prestarea serviciului, iar raportul de expertiza intocmit Tn cauza a concluzionat ca nu au fost respectate
prevederile art. 155 alin. (5) lit. k) din Codul fiscal, intrucat nu s-a specificat denumirea serviciilor prestate, ci
doar numarul contractului, inh schimb s-a indicat valoarea impozabila a serviciilor prestate, conform art. 21
din Normele de aplicare a Codului fiscal. Potrivit art. 155 alin. (5) lit. k) din Codul fiscal, factura cuprinde in
mod obligatoriu informatii referitoare la denumirea si cantitatea bunurilor livrate si denumirea serviciilor
prestate, iar faptul ca recurenta-reclamanta a indicat in schimb valoarea impozabila a serviciilor prestate nu
acopera obligatia instituita la alin. (5) lit. k) din art. 155 Cod fiscal, deoarece reclamanta nu a prezentat
niciun alt document care sa ateste denumirea serviciilor prestate.

Raspuns: C
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9 Prin cererea adresat a instan tei de contencios administrativ reclamanta SC W aso licitat anularea

anularea incheierii nr..../2013  si, pe cale de consecin ta, anularea Deciziei nr..../2013 emis & de Curtea
de Conturi a Romaniei, a Raportului nr..../2013  si a Procesului verbal de constatare nr..../2013 cu
privire la abaterea consemnat a referitoare la cheltuielile de personal efectuate de reclamant a in anul
2011 si pentru care s-a dispus m asura contestat a, i anume intrarea in legalitate privind aprobarea i
efectuarea cheltuielilor de personal/salariale cur  espectarea prevederilor din Legea bugetului de stat

n vigoare la acel moment.

Tn motivarea cererii reclamanta a ar  atat ca masura dispus & se impune a fi anulat & deoarece sunt
indeplinite condi {iile de reglementare a unor situa {ii de excep tie determinate de cre sterea activit aii
societ atii care reclam a cre gterea num arului de personal si, implicit, a cheltuielilor cu salariile.

Aceast a cre stere a indicatorilor economici in raport cu bugetul ini tial aprobat pentru anul 2011 a fost
relevat a in nota de fundamentare nr. 134/09.09.2011, justif icand rectificarea bugetului de venituri Si
cheltuieli prin sporirea cheltuielilor cu salariile . Nota de fundamentare men tionat a a fost inaintat a la
Ministerul Economiei, Comer tului si Mediului de Afaceri, care, la rAandul s au, a transmis-o la
Ministerul Finan telor Publice, acesta avizand-o, bugetul reclamantei  fiind rectificat in consecin  ta prin
HG nr. 1042/19.10.2011.

Instan ta de fond a admis ac tiunea reclamantei in privin fa masurii dispuse de organele Cur tii de
Conturi ce viza aprobarea si efectuarea cheltuielilor de personal/salariale, ¢ u respectarea
prevederilor din Legea bugetului de stat in vigoare la acel moment pe anul 2011. S-a avut in vedere
raportul de audit depus la dosarul de fond in care se mentioneaz a ca, pentru anul 2011, comparativ
cu anul 2010, datele statistice ale societ atii reclamante, referitoare la cifra de afaceri, ven iturile
totale, cheltuielile inregistrate  si profitul brut inregistrat au fost mai mari, cre stere confirmat a si prin
raportul de expertiz a efectuat in cursul cercet arii judec atore sti.

Aceast a solu tie a fost atacat a de catre parata Curtea de Conturi cu motivarea ¢ a au fost aplicate si
interpretate gre sit dispozi tiile legale. Sus tine recurenta ¢ a instan ta de fond a re tinut aplicabilitatea
dispozi tiilor art. 40 alin. (2) din Legea nr. 286/2010, de si acest text de lege prevedea cre sterea
cheltuielilor cu salariile in condi  tiile extinderii activit atii societ atii, ceea ce, in opinia sa, nu s-a
confirmat in cauz &, dupa cum se reflect a prin inscrisurile depuse la dosar, din care rezult  aca
societatea intimat a a inregistrat pierdere in anul 2010, astfel ¢ & intimata reclamant a a efectuat
cheltuieli cu salariile peste nivelul stabilit prin Legea bugetului de stat pe anul 2011, dep asind
cheltuielilor calculate conform prevederilor art. 4 0 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 286/2010 a bugetu lui
de stat.

Ce solu tie a pronun ftat instan fa de recurs ?

A. arespins recursul declarat de parata Curtea de Conturi cu motivarea ca depasirea cheltuielilor de personal

a fost justificata de aplicabilitatea unor dispozitii legale care-i permiteau intimatei reclamante ca, in anumite
conditii, sa solicite aprobarea cresterii numarului de personal si, in mod corespunzétor, a cheltuielilor cu
salariile (art. 40 alin. (2) din Legea nr. 286/2010). in speta, bugetul intimatei reclamante a fost rectificat prin
HG nr. 1042/19.10.2011, stabilindu-se un cuantum al cheltuielilor de salarizare, care nu a fost depasit.
Rectificarea bugetara a fost dispusa n baza notei de fundamentare nr. 134/09.09.2011 a societatii,
fnaintata la Ministerul Economiei, Comertului si Mediului de Afaceri, care, la randul sau, a transmis-o la
Ministerul Finantelor Publice, acesta avizand-o.;

. a admis recursul declarat de parata Curtea de Conturi, a casat sentinta si a trimis cauza spre rejudecare la

aceeasi instanta, retinand ca ipoteza reglementata de art. 40 alin. (2) din Legea nr. 286/2010 se refera la

"cazuri bine justificate, respectiv in conditiile extinderii activitatii’, iar inscrisurile depuse la dosar dovedesc
Ca societatea intimata a inregistrat pierdere Tn anul 2010, astfel c& se impune suplimentarea probatoriului

pentru a se stabili daca, intr-adevar, a avut loc o crestere a activitatii societatii intimate;

. a admis recursul declarat de parata Curtea de Conturi, a casat sentinta si rejudecand, a respins cererea

reclamantei ca neintemeiatd, cu motivarea ca ipoteza reglementata de art. 40 alin. (2) din Legea nr.
286/2010 se refera la "cazuri bine justificate, respectiv in conditiile extinderii activitatii®, iar inscrisurile
depuse la dosar dovedesc ca societatea intimaté a Tnregistrat pierdere n anul 2010, astfel ca nu se justifica
depagirea cheltuielilor de personal in anul 2011, asa cum au fost stabilite initial prin prevederile art. 40 lit. a)
din Legea nr. 286/2010 a bugetului de stat pe anul 2011.

Raspuns: A
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10 Prin cererea adresat a instan fei de contencios administrativ.  si fiscal, reclamantul E.R. a solicitat
anularea deciziei de impunere nr..../2011  si a deciziei nr...../2011 prin care a fost respins  a contesta tia
formulat a impotriva deciziei de impunere, ambele emise de DG  FP Y, acte prin care s-a stabilit
obliga tia de plat a in sarcina acestuia a unor obliga tii fiscale suplimentare reprezentand TVA  si
major ari si penalit ati de intarziere aferente pentru efectuarea unor tra  nzactii imobiliare.

Instan ta de fond a admis, in parte, ac tiunea reclamantului sil-a exonerat par tial pe reclamant de
plata TVA si a major arilor si penalit atilor de intarziere aferente prin aplicarea procedeu  lui sutei
marite.

Aceast a solu tie a fost criticat a de catre parata DGFP Y si s-a invocat aplicarea gre sita a procedeului
sutei m arite de c atre prima instan ta pentru stabilirea TVA-ului datorat in condi  tiile in care in
contractele de vanzare-cump arare verificate pentru perioada 1 decembrie 2006 - 31 decembrie 2010
nu se preciza expres ¢ a pretul include TVA, iar persoana fizic a a apreciat ¢ a activitatea desf asurata
nu este supus a TVA. Mai mult decét atat, in condi tiile in care pre ful de vanzare-cump arare a fost
convenit intre p arti, iar orice modificare din cuprinsul contractului se face de c atre notarul public cu
acordul p artilor, conform art. 88 din Legea nr. 36/1995 a notar ilor publici i a activit atii notariale, nu
poate fi modificat pre ful convenitintre p ar{i la data livr arii si sa determine TVA prin aplicarea
procedeului sutei m arite, astfel ¢ a organele de inspec tie fiscal a au determinat corect baza

impozabil a taxabil a gi TVA colectat a de plat a prin aplicarea cotei standard, intrucat nu eraind  eplinit a
condi tia pentru aplicarea procedeului sutei m  arite prev azuta de punctul 23 alin. (2) din H.G. nr.
44/2004, cu modific arile si complet arile ulterioare.

Care a fost solu tia instan tei de recurs?

A. a admis recursul declarat de parata DGFP Y, a casat sentinta atacata si a respins actiunea reclamantului
ca neintemeiata cu motivarea ca instanfa de fond a facut aplicarea gresita a procedeului sutei marite pentru
stabilirea TVA datorata in conditiile Tn care Tn contractele de vanzare-cumparare verificate pentru perioada 1
decembrie 2006 - 31 decembrie 2010 nu se preciza expres ca preful include TVA, iar persoana fizica a
apreciat ca activitatea desfasurata nu este supusa TVA. Pretul de vanzare-cumparare a fost convenit intre
parti, orice modificare din cuprinsul contractului se face de catre notarul public cu acordul partilor, conform
art. 88 din Legea nr. 36/1995 a notarilor publici si a activitatii notariale, nu poate fi modificat pretul convenit
intre parti la data livrarii si sa se determine TVA prin aplicarea procedeului sutei marite, astfel ca organele
de inspectie fiscala au determinat corect baza impozabila taxabild si TVA colectata de plata prin aplicarea
cotei standard, intrucat nu era indeplinita conditia pentru aplicarea procedeului sutei marite;

B. a admis recursul declarat de parata DGFP Y, a casat sentinta atacata si a trimis cauza spre rejudecare
aceleiasi instante cu motivarea ca instanta de fond nu a aplicat corect procedeul sutei marite in cazul
contractelor de vanzare cumparare prin care reclamantul a instrainat imobilele pe care le detinea si se
impune casarea sentinfei pentru efectuarea unei expertize contabile prin care sa se stabileasca cuantumul
TVA si al accesoriilor aferente deoarece expertiza efectuata in cauza nu poate fi omologata fiind intocmita
de un consultant fiscal si nu de catre un expert contabil;

C. arespins recursul declarat de catre parata DGFP Y ca nefondat cu motivarea ca in privinta modului de
calcul al TVA ca fiind inclus in pretul de vanzare, hotararea CJUE pronuntata in cauzele conexe C-
249/2012 si C-250/2012 este obligatorie pentru instantele nationale, astfel incat atunci cand preful unui
lucru a fost stabilit de parti fara nicio mentiune cu privire la TVA, iar furnizorul bunului respectiv este
persoana obligata la plata TVA datorata pentru operatiunea supusa taxei, pretul convenit trebuie considerat,
n cazul in care furnizorul nu are posibilitatea de a recupera de la debitor TVA solicitata de administratia
fiscala, ca incluzand deja TVA. In ipoteza in care contractele de vanzare-cumpdrare nu au continut mentjuni
cu privire la plata TVA de catre dobanditori, posibilitatea de a recupera suma de la acestia este inexistenta,
clauzele contractuale nepermitand o interpretare contrara.

Raspuns: C
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11 Prin sentin ta civil & nr. X/1.11.2012, pronun tata de Tribunalul Bucure sti Sectia a VI-a Civil a a fost
anulat a cererea principal a formulat a de SC. H. impotriva parétei A, in temeiul dispozi  tiilor art.112
raportat la art.133 alin.1 Cod procedur & civil @ 1865, pentru neindicarea cuantumului preten  tiilor sia
respins, car amasa fara obiect, cererea de chemare in garan tie formulat a de A impotriva Statului
Roman.

Impotriva acestei sentin  te, in termen legal, reclamanta SC.H a declarat apel , solicitand desfiin tarea
sentin tei si trimiterea cauzei spre rejudecare.

Prin decizia civil a nr. Y/25.03.2013 Curtea de Apel Bucure sti Sectia a V-a civil a a respins, ca

nefondat, apelul declarat de reclamant a.

Impotriva acestei decizii a declarat recurs reclama  nta SC. H, invocand motivul de recurs prev  &zut de
art.304 pct.9 Cod procedur a civil & 1865 si sus tinand, in esen ta, ca, desi este real ¢ a nu a evaluat
obiectul preten tiilor ce fac obiectul cererii de chemare in judecat &, aplicarea sanc tiunii nulit atii are
caracter excesiv si este nelegal a in raport cu dispozi tiile art. 133 alin.1 Cod procedur a civil & 1865.
Examinand recursul declarat, avand in vedere dispoz itille Codului de procedur & civil & 1865, Inalta
Curte de Casa tie si Justi tie:

A. aadmis recursul, a casat decizia si sentinta, cu trimiterea cauzei spre judecare la Tribunalul Bucuresti,
retinnd ca dispozitiile art. 112 pct.3 Cod procedura civila 1865 fac distinctia intre obiectul cererii de
chemare in judecata si evaluarea sa pecuniard, iar sanctiunea nulitatii opereaza numai pentru lipsa
obiectului, nu si a valorii sale;

B. a admis recursul, a casat decizia instantei de apel, cu trimiterea cauzei spre rejudecare instantei de apel,
retinnd ca fata de neevaluarea obiectului cererii, instantele de fond puteau avea Tn vedere dispozitiile
art.155/1 Cod procedura civila 1865, daca ar fi constatat ca desfasurarea normala a procesului era
impiedicata din vina reclamantei, prin neindeplinirea obligatiilor prevazute de lege sau stabilite in cursul
judecaitii, iar nu sanctiunea nulitatii cereri;

C. aanulat recursul, retindnd ca motivele de recurs formulate de recurenta nu pot fi incadrate in niciunul din
motivele de nelegalitate prevazute limitativ de dispozitiile art.304 Cod procedura civila 1865.

Raspuns: A

12 Prin cererea inregistrat a pe rolul Judec atoriei sectorului 5 Bucure sti la data de 20.06.2017,
reclamantul P.S. a chemat in judecat a pe parata V.R. solicitand pronun tarea unei sentin te prin care
sa se stabileasc a exercitarea in comun de ¢ atre cei doi p arinti, reclamantul si paréata, a autorit atii
parinte sti cu privire la minora P.A. n  ascut a la 06.01.2014, copil din afara ¢ asatoriei.
Prin sentin ta civil a nr. 3/3.07.2017, Judec atoria sectorului 5 Bucure sti a admis cererea formulat & si a
dispus ca autoritatea p arinteasc a cu privire la minora P.A. s  a fie exercitat a in comun de ambii p arin ti.
Impotriva acestei sentin  te, la data de 04.07.2017, a declarat apel reclaman ta, solicitand  si
suspendarea execut arii sentin tei civile nr. 3/03.07.2017, in ceea ce prive ste exercitarea autorit atii
parinte sti, pan a la solu tionarea apelului.
La aceeasi data, apelanta parat a a inregistrat pe rolul Tribunalului Bucure  sti, cererea de suspendare
provizorie a execut arii provizorii a sentin  tei civile pe calea ordonan tei pre sedintiale, pan a la data
solu tion arii cererii de suspendare a execut  arii provizorii. A anexat cererii de ordonan  ta presedintiala
declara tia de apel si cererea de suspendare inregistrate la Judec  atoria sectorului 5 Bucure sti, copie
legalizat a de pe dispozitivul hot ararii, precum i recipisa de consemnare a cau tiunii.
Intimatul reclamant a depus intdmpinare la cererea  de suspendare provizorie, invocand
inadmisibilitatea acesteia motivat de imprejurarea ca sentin ta atacat a este executorie de drept.
in ceea ce prive ste cererea de suspendare provizorie depus &, Tribunalul Bucure sti:

A. va repartiza cererea unui complet compus din doi judecatori si va pronunta o incheiere nesusceptibila de
nicio cale de atac;

B. va repartiza cererea unui complet compus dintr-un singur judecator care va solutiona cererea pronuntand o
sentinta ce poate fi atacata cu apel in termen de 5 zile de la pronuntare.;

C. varepartiza cererea unui complet compus din doi judecatori ce va pronunta o sentinta nesusceptibila de
nicio cale de atac.

Raspuns: A
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13 Prin cererea nregistrat a pe rolul Tribunalului Bucure sti la data de 07.07.2017, reclamantul A.B. a
solicitat obligarea Municipiului Bucure gt prin Primarul General la solu  tionarea notific arii formulate
in temeiul Legii nr. 10/2001.

In urma repartiz arii aleatorii a fost investit cu solu  tionarea dosarului completul nr. 2 condus de

judec atorul C.D., care a dispus comunicarea cereriide ch  emare in judecat a paratei, comunicarea
intdmpin arii formulat a de parét a reclamantului si a stabilit primul termen de judecat a.

La primul termen de judecat a, reclamantul A.B. a depus o cerere de recuzare aj udecatorului ar atand
ca in revista de specialitate D judec atorul a publicat un articol despre aplicarea Legii nr.10/2001,
articol Tn care a expus practica instan  tei in solu tionarea notific arilor, astfel ¢ a si-a exprimat p arerea
cu privire la acest tip de cauze, devenind incompat ibil in temeiul art. 42 pct. 1 Cod procedur  a civil a.
La acelasi termen de judecat &, judec atorul C.D a formulat cerere de ab tinere intemeiat a pe
prevederile art.42 pct. 13 Cod procedur a civil &, aratand c a sotia sa este func tionar in cadrul Prim ariei
Generale a Municipiului Bucure — sti.

Prin incheierea pronun {ata la data de 22.09.2017, in camera de consiliu, comp letul nr. 3, Tnvestit cu
solu tionarea cererii de ab tinere si a cererii de recuzare, a admis cererea de ab tinere, a respins, ca
ramasa fara obiect cererea de recuzare, ap astrat actele de procedur a indeplinite Tn cauz asia
Tnaintat dosarul spre o nou a repartizare aleatorie.

Impotriva acestei incheieri:

A. A.B. poate declara calea de atac prevazuta pentru hotarérea prin care se va solutiona fondul cauzei, cale
de atac ce va putea fi exercitata doar odata cu fondul;

B. A.B. poate declara recurs impotriva incheierii la instanta ierarhic superioara in termen de 5 zile de la
comunicarea hotararii ce se va pronunta pe fond;

C. A.B. nu poate declara nicio cale de atac.

Raspuns: C
14 Prin cererea inregistrat a la data de 03.10.2017, reclamanta S a solicitat in ~ stantei ca prin hot ararea ce

o va pronun ta sa dispun a obligarea paratului T s afilase in deplin & proprietate si lini stita posesie
imobilul situat in Bucure  sti, sector 1.
Paratul T formuleaz a cerere de chemare in garan tie solicitand ca, in eventualitatea n care va fi
admis & cererea principal &, sa fie obligat chematul in garan tie G. safi pl ateasc a suma de 300.000 lei,
reprezentand valoarea imobilului ce face obiectul ¢ ererii principale. In motivarea cererii de chemare
in garan tie a aratat c a imobilul in litigiu a fost cump  arat de paréat de la chematul in garan tie, acesta
fiind obligat s a il garanteze pentru evic tiune.
Prin incheiere, tribunalul admite in principiu cere rea de chemare in garan tie si, constatand c a
solu tionarea acesteia intarzie judecata cererii principa  le, disjunge solu tionarea cererii de chemare in
garan tie, formand un dosar distinct. In cadrul dosarului nou format, dispune suspendarea cauzei in
temeiul dispozi tiilor art. 74 alin.4 Cod procedur a civil a.
In cauza ini tiald, G. formuleaz & cerere de interven tie accesorie in interesul paratului.
Referitor la cererea de interven tie accesorie, tribunalul:

A. varespinge cererea, ca lipsita de interes;

B. va respinge cererea, ca inadmisibila, retindnd ca acesta a dobandit calitatea de chemat in garantie, calitate
n care poate formula aparari atat impotriva paratului cat si impotriva reclamantului;

C. va admite Tn principiu cererea, retindnd ca intervenientul justifica interesul in formularea cererii prin prisma
admiterii in principiu a cererii de chemare in garantie formulate Impotriva sa, coroborat cu faptul ca s-a
dispus masura disjungerii acesteia din urma.

Raspuns: C
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15 Prin cererea de chemare in judecat a inregistrat a la 15.12.2015 pe rolul Tribunalului Bihor,
reclamantul X a chemat in judecat a pe paratii Y si Z, solicitdnd obligarea acestora la plata sumeid e
360.000 lei, cate 180.000 lei fiecare parat, reprez entand desp agubiri pentru repararea prejudiciului
provocat prin atingerea adus a onoarei si reputa tiei.
In motivarea ac tiunii, reclamantul X sus tine ca paratul Y, ziarist, a publicat la data de 01.10.20 15 un
articol in cuprinsul ¢ aruia a f acut afirma tii jignitoare in leg atura cu activitatea sa profesional &, iar
péaréatul Z a exprimat la data de 01.12.2015 pe ore tea de socializare opinii denigratoare la adresa sa,
afirmand c a nu este o persoan a de incredere si ca datoreaz & mari sume de bani mai multor
persoane.
La interpelarea tribunalului, reclamantul a inveder  at ca faptele ilicite reclamate au fosts avarsite de
fiecare parat in parte si ca cei doi para ti nu se cunosc.
Prin sentin ta civil a nr. 78/21.03.2016, Tribunalului Bihor a declinatc  ompeten ta de solu tionare a
cauzei in favoarea Judec atoriei Oradea.
n motivarea hot &rérii, tribunalul a ar atat c 4 stabilirea competen tei materiale se realizeaz a prin
raportare la obiectul litigiului determinat de recl amant prin cerere, in raport cu fiecare paratin pa rte.
Prin sentin ta civil a nr. 96/20.05.2016, Judec atoria Oradea a declinat competen ta in favoarea
Tribunalului Bihor, a constatat ivit conflictul neg ativ de competen ta si a sesizat Curtea de Apel
Oradea Tn vederea solu tion arii acestui conflict.
In motivarea hot &rérii, judec &toria a re tinut c & cererea de chemare in judecat & are un singur cap at de
cerere, respectiv obligarea celor doi pard {i persoane fizice la plata sumei de 360.000 lei, as tfelca
tribunalul este instan ta competent a:
Curtea, fiind sesizat a cu solu tionarea conflictului negativ de competen  ta:

A. stabileste competenta materiala de solutionare a cauzei in favoarea tribunalului, intrucat reclamantul a
solicitat obligarea paratilor la plata sumei de 360.000 lei, printr-o cerere unica;

B. stabileste competenta materiala de solutionare in favoarea judecatoriei, intrucét reclamantul a formulat,
printr-o cerere unica, doud capete de cerere distincte impotriva a doi parati, intemeiate pe cauze diferite ce
nu se afla in strénsa legatura, ambele fiind de competenta materiala a judecatoriei, dupa criteriul valoric;

C. stabileste competenta materiald de solutionare in favoarea judecatoriei, intrucéat reclamantul a formulat,
printr-o cerere unica, doud capete de cerere distincte impotriva a doi parati, intemeiate pe cauze diferite,
aflate Tn strénsa legatura, ambele fiind de competenta materiala judecatoriei, dupa criteriul valoric.

Raspuns: B

16 Prin cererea de chemare in judecat a inregistrat a la data de 23.11.2017, reclamantul R. in

contradictoriu cu péaratul P., a solicitat instan tei ca prin hot &rérea ce o va pronun ta sa se dispun a
anularea contractului de vanzare cump  arare prin care reclamantul a vandut paratului imobi lul situat
in Bucure sti, sector 5.
Prin cererea de chemare n judecat a, reclamantul a indicat valoarea obiectului litigiu lui ca fiind de
100.000 lei. A depus odat a cu cererea de chemare in judecat a copia contractului a ¢ arui anulare se
solicit &, Tn care pre tul a fost men tionat ca fiind de 80.000 lei.
Primind cererea de chemare in judecat a, judec atorul c aruia i-a fost repartizat a cauza spre
solu tionare:

A. va stabili taxa judiciara de timbru prin raportare la valoarea indicata in cererea de chemare n judecata;

B. Tn vederea stabilirii taxei judiciare de timbru, va comunica reclamantului ca are obligatia de a depune dovezi
privind valoarea impozabild a imobilului ce a facut obiectul contractului de vanzare-cumparare;

C. va stabili cuantumul taxei judiciare de timbru prin raportare la pretul mentionat in contractul a carui anulare
se solicita.

Raspuns: A
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17 njurispruden ta sa, Curtea Constitu tional &, in leg tur & cu posibilitatea Inaltei Cur  ti de Casatie si
Justi tie, de a solu tiona n procedur a de filtru, calea de atac extraordinar & a recursului, prin
respingerea acestuia ca"v adit nefondat” a statuatc  a:

A. este constitutionala sintagma "sau recursul este vadit nefondat”, deoarece procedura de filtrare, astfel cum
a fost configurata de legiuitor, este o procedura scrisa, lipsita de oralitate, principiile contradictorialitatii si al
dreptului la aparare fiind respectate prin comunicarea catre parti a actelor de procedura si a raportului
Tntocmit asupra admisibilitatii in principiu a recursului;

B. este neconstitutionala sintagma "sau recursul este vadit nefondat” deoarece respingerea recursului pentru
motivul ca este vadit nefondat, obliga Tnalta Curte de Casatie si Justitie la examinarea fondului cauzei, iar
aceasta poate avea loc numai in faza judecarii pe fond a recursului, care se face potrivit art.493 alin.6 sau
art. 494 Cod procedura civila, situatie in care cauza este trimisa in vederea judecarii in fond a procesului;

C. este neconstitutionala sintagma "sau recursul este vadit nefondat”, intrucét solutionarea pe fond a
recursului presupune, pe de o parte, in toate cazurile, respectarea principiului contradictorialitatii, ceea ce

implica citarea partilor in fata instantei investite cu solutionarea recursului, iar pe de alta parte, respectarea
dublului grad de jurisdictie.

Raspuns: B

18 Prin cererea inregistrat a pe rolul Judec atoriei Sinaia la data de 15.01.2016, reclamantul A a solicitat

obligarea paratului B la plata sumei de 50.000 lei  reprezentand desp agubiri pentru fapta ilicit aa

acestuia. In sus tinerea cererii a ata gat inscrisuri.

La primul termen de judecat a din data de 12.04.2016, in fa ta Judec atoriei Sinaia nu s-a prezentat

niciuna din p arti.

Prima instan ta a constatat ¢ a procedura de citare este legal indeplinit &, ca paratul nu a depus

intdmpinare, a luat act ¢ a prin cererea depus a la dosar prin registratur  a, la data 08.04.2016,

reclamantul a solicitat judecarea cauzeiin lips &, aratand c a solicit @ administrarea probei cu

Tnscrisuri, respectiv cu inscrisurile ata  gate cererii de chemare in judecat a.

Prin sentin ta X din data de 19.04.2016, Judec atoria Sinaia a dispus respingerea ac tiunii, ca

neintemeiat a.

Impotriva acestei sentin  te a declarat apel reclamantul A, apel ce a fostinr  egistrat pe rolul Tribunalui

Prahova la data de 10.06.2016.

Tribunalul a dispus citarea apelantului reclamant c u mentiunea achit arii sumei de 1052, 5 lei,

reprezentand taxa judiciar a de timbru aferent a cererii de apel.

La primul termen de judecat a din apel, la data de 15.12.2016, nu s-a prezentat niciuna din p arti.

Tribunalul a constatat ¢ & procedura de citare este legal indeplinit ~ a cu ambele p arti, ca la data de

08.04.2016 reclamantul a solicitat judecarea cauzei  in lips a, iar in apel, apelantul reclamantnu  si-a

Tndeplinit obliga tia de a achita taxa judiciar a de timbru, de si a fost citat legal cu aceast a mentiune.

Din verificarea actelor dosarului s-a constatat ¢ a nici In fa fa primei instan te nu s-a achitat taxa

judiciar a de timbru datorat a.

Tn aceste condi tji, Tribunalul Prahova:

A. va lua act ca niciuna din partile legal citate nu a solicitat judecarea cauzei in lipsa si va dispune
suspendarea judecatii apelului;

B. va anula apelul ca netimbrat;

C. va admite apelul, va anula sentinta atacata si va dispune trimiterea cauzei la prima instanta pentru
verificarea Tndeplinirii obligatiei de plata a taxei judiciare de timbru.

Raspuns: A
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19 Petentul X a fost amendat contraven tional pentru ¢ a a inifiat o alterca tie la arhiva unei institu tii
publice si a jignit personalul angajat. Agentul constatator care a intocmit procesul verbal nu a fost
de fata la savarsirea faptei contraven {ionale, dar pentru a stabili situa tia de fapt I-a audiat pe X,
precum si pe alte persoane, inclusiv al ti peten ti, care se aflau in arhiv a la momentul alterca {iei.
Petentul X a contestat in instan ta procesul verbal, sus {inand c a nu a comis faptele de care era
acuzat. A ar atat, de asemenea, ¢ a beneficiaz a de prezum {ia de nevinov atie si ca nu infelege sa faca
niciun fel de probe, a steptand ca statul s a dovedesc a acuzatia.

A. nipoteza Tn care petentul X, nici in faza regularizarii, nu propune nicio proba n sustinerea afirmatiilor sale
potrivit carora nu a comis faptele de care este acuzat, instanta va admite plangerea ntrucét petentul
beneficiaza de prezumtia de nevinovatie, care prevaleaza, in toate cazurile, asupra prezumtiei de legalitate
si temeinicie de care se bucura procesul verbal, aceasta solutie fiind impusa de articolul 6 din CEDO;

B. inipoteza in care petentul X, urmare a solicitarii instantei, care ii invedereaza expres consecintele refuzului
de a propune probe, precizeaza ca nu doreste sa propuna probe n sustinerea afirmatiilor sale, potrivit
carora nu a comis faptele de care este acuzat, instanta va respinge plangerea, intrucét petentul X a
renuntat ih mod expres si neechivoc la dreptul de a propune probe, articolul 6 din CEDO fiind respectat in
acest mod;

C. Tnipoteza in care, In faza regularizarii, petentul X propune proba cu martorii prezenti la altercatie, neaudiatj
de agentul constatator, precum si confruntarea sa cu martorii audiati la momentul incheierii procesului
verbal, instanta va respinge cererea de probe, Intrucét situatia este complet lamurita prin audierea unui
martor dintre cei audiati in procesul verbal, articolul 6 din CEDO nefiind Tncalcat.

Raspuns: B
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20 Prin Regulamentul X al Uniunii Europene, publicat in Jurnalul Oficial al UE la data de 13.01.2013 si
intrat in vigoare la data de 01.01.2015, a fostreg lementat a obliga tia de notificare a devers arii de
substan te periculoase in apele curg atoare. Articolul Z din Regulament stabile  ste ca statele membre
vor sanc tiona contraven tional deversarea de substan te periculoase in apele curg atoare cu
incalcarea prevederilor Regulamentului. In Romania stab ilirea gi sanc tionarea contraven ftiilor la
regimul instituit de Regulamentul X s-a realizat pr  in Legea nr. Y/2014.

La data de 15.04.2016, societatea AB este sanc tionat & contraven tional, in temeiul Legii nr. Y/2014. In
sarcina societ atii se re tine savarsirea contraven tiei prev azute de articolul Z din Regulament,
aplicandu-se sanc tiunea din Legea nr. Y/2014.

Societatea AB formuleaz a plangere contraven tional a la instan ta competent a, prin care invoc a
nevaliditatea art. Z din Regulamentul X i solicit a anularea procesului-verbal de contraven f{ie.
Instan ta retine ca in cauz a se pune o problem a de aplicare a normelor de drept al Uniunii Europen e

Si:

A. sesizeaza CJUE cu o cerere privind aprecierea validitatii art. Z din Regulamentul X si suspenda judecarea
cauzei;

B. admite plangerea contraventionald, anuleaza procesul-verbal si sesizeaza CJUE cu o cerere privind
aprecierea validitatji art. Z din Regulamentul X;

C. constata nevaliditatea art. Z din Regulamentul X, admite plangerea contraventionala si anuleaza procesul-
verbal.

Raspuns: A
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