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Grila nr.4 Concurs de promovare in func tii de execu tie a judec atorilor gi procurorilor
- 10 noiembrie 2013 -

DREPT FINANCIAR S| FISCAL
ﬁf:. Drept financiar si fiscal - Proba practica - Curte de Apel Grila nr.4

1 Prin sentin ta instan tei de fond a fost respins a actiunea formulat a de reclamanta SC F prin care a
solicitat, in contradictoriu cu D.G.F.P. W, anular  ea deciziei de impunere prin care a fost obligat ala
plata unor sume reprezentand impozit pe profit stab ilit suplimentar si major ari de intarziere cu
motivarea ¢ @ nu sunt deductibile cheltuielile f  acute cu serviciile de management, consultan {3,
asisten ta sau alte prest ari de servicii deoarece nu au fost respectate prev  ederile din Codul fiscal —si
din H.G. nr.44/2004, prin care au fost aprobate Nor mele metodologice de aplicare a Codului fiscal.
Impotriva acestei sentin te a declarat recurs reclamanta SC F  si a aratat ca instan ta de fond nu a tinut
seama de faptul ¢ a cheltuielile au fost deduse avand in vedere ¢ a exista incheiat un contract pentru
prestarea serviciilor de management, consultan  ta, asisten ta sau alte prest ari de servicii, iar
dovedirea necesit atii efectu arii cheltuielilor s-a f &cut prin specificul activit ~ atii desf asurate.

Intimata a formulat Intampinare  si a solicitat respingerea recursului avand in veder e ca desi exista
incheiat un contract, nu s-af acut dovada c a serviciile au fost efectiv prestate, mai ales ¢ a Tn contract
nu erau stabilite termene pentru indeplinirea prest  atiilor, pre tul ce trebuia pl atit si nici nu au fost
Tntocmite documente care s  a justifice prestarea serviciilor.

Care va fi solu tia adoptat a de instan ta de recurs ?

A. a fost admis recursulmodificata sentinta atacata, admisa actiunea reclamantei si anulat actul contestat cu
motivarea ca cheltuielile au fost deduse avand in vedere ca exista incheiat un contract pentru prestarea
serviciilor de management, consultanta, asistenta sau alte prestari de servicii, iar dovedirea necesitatii
efectuarii cheltuielilor s-a facut prin specificul activitatii desfasurate;

B. a fost respins recursul declarat de reclamanta cu motivarea ca, desi exista incheiat un contract, nu s-a facut
dovada ca serviciile au fost efectiv prestate, mai ales ca in contract nu erau stabilite termene pentru
indeplinirea prestatiilor, pretul ce trebuia platit si nici nu au fost ihtocmite documente care justifice
prestarea serviciilor, asa cum prevad Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal;

C. afost admis recursul, modificata sentinta atacata in sensul admiterii actiunii reclamantei cu motivarea ca nu
prezinta relevanta faptul ca in contract nu erau stabilite termene pentru indeplinirea prestatiilor, pretul ce
trebuia platit si nici nu au fost justificate prestarile de servicii.

Raspuns: B

2 Prin sentin ta pronun tata de Curtea de Apel X. a fost respins a cererea reclamantei SCW ca
neintemeiat a , cerere prin care s-a solicitat anularea deciziei  emise de Comisia de Autorizarea a
Antrepozitelor Fiscale din cadrul Ministerului Fin antelor prin care s-a dispus revocare autoriza  tiei
de antrepozit fiscal de tinuta de aceasta.
In motivarea solu tiei, instan ta de fond a ar atat ca actul a fost emis conform dispozi tiilor legale, iar
reclamanta nu a f acut dovada respect arii dispozi tiilor Codului fiscal deoarece volumul mediu
trimestrial al ie sirilor de produse energetice pentru care era de  finut a autoriza tia de antrepozit fiscal a
fost de 1500 tone in ultimele 6 luni.
Impotriva acestei sentin te a declarat recurs reclamanta SCW ar atand c a solu tia instan tei de fond
este nelegal a si netemeinic a deoarece nu se impunea revocarea autoriza tiei de antrepozit fiscal n
raport de faptul ¢ &, agsa cum rezult a din facturile emise ulterior celor 6 luni avute in vedere de
organele fiscale, cantitatea de produse energetice ce a iesit din antrepozitul fiscal a fost de 3000 tone.
Care a fost solu tia instan tei de recurs ?

A. a admis recursul declarat de reclamanta SC W , a modificat sentin{a atacata si a admis cererea
reclamantei, a anulat decizia de revocare a autorizatiei de antrepozit fiscal emisa de Comisia de
Autorizarea a Antrepozitelor Fiscale din cadrul Ministerului Finantelor cu motivarea ca instanta de fond nu
a tinut seama de facturile emise ulterior celor 6 luni avute in vedere de organele fiscale, din care rezulta ca
produsele energetice ce au iesit din antrepozitul fiscal au fost, n cele 6 luni, de 3000 tone;

B. arespins recursul declarat de reclamanta SC W ca nefondat, avand in vedere ca decizia de revocare a
autorizatiei de antrepozit fiscal a fost emisa cu respectarea dispozitilor din Legea nr.571/2003, republicat,
cu modificarile si completarile ulterioare, deoarece volumul mediu trimestrial al iesirilor de produse
energetice pentru care era detinuta autorizatia de antrepozit fiscal a fost de 1500 tone n ultimele 6 luni;

C. a admis recursul declarat de reclamanta SC W , a modificat sentinta atacata si a anulat decizia de
revocare a autorizatiei de antrepozit fiscal emisa de Comisia de Autorizarea a Antrepozitelor Fiscale din
cadrul Ministerului Finantelor cu motivarea ca instanta de fond a retinut, In mod gresit, ca volumul mediu
trimestrial al iegirilor de produse energetice pentru care era detinuta autorizatia de antrepozit fiscal a fost de
1500 tone in ultimele 6 luni, avand in vedere c3 la sfarsitul anului fiscal a avut iesiri de 3.500 tone.

Raspuns: B
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ﬁf:. Drept financiar si fiscal - Proba practica - Curte de Apel Grila nr.4
3  Prin sentin ta pronun tata de instan ta de fond a fost respins & cererea reclamantei SC J prin care s-a

solicitat suspendarea deciziei de revocare a autori ~ zatiei de antrepozit fiscal pan a la solu tionarea
irevocabil & a actiunii in anulare. In motivarea sentin  tei s-a retinut ¢ & reclamanta nu a achitat

cautiunea in sum a 100.000 lei calculat a in raport de cuantumul sumelor datorate de reclama  nta catre
bugetul de stat si pentru neachitarea c arora s-a dispus revocarea autoriza tiei de antrepozit fiscal ci a
achitat cu titlu de cau tiune suma de 2.000 lei

Impotriva acestei sentin te a declarat recurs reclamanta SCJ  si a aratat c a solu tia istan tei de fond
este nelegal a pentru c a obiectul cererii de suspendare nu este evaluabil in bani si nu se impunea
plata unei cau tiuni determinate procentual, ci a unei cau tiuni in cuantum de pan ala 2.000 lei, iar
instan ta de fond nu a analizat indeplinirea condi  tiilor cerute de art.15 din Legea nr.554/2004.

Care a fost solu tia instan tei de recurs ?

. a fost respins recursul declarat de reclamanta SC J cu motivarea ca reclamanta nu a achitat cautiunea in

suma 100.000 lei calculata in raport de cuantumul sumelor datorate de reclamanta catre bugetul de stat si
pentru neachitarea carora s-a dispus revocarea autorizatiei de antrepozit fiscal;

. a fost respins recursul declarat de reclamanta SC J cu motivarea ca nu s-a facut dovada achitarii cautiunii

stabilite de instanta si nu prezinta importantd daca aceasta a fost determinata prin aplicarea unui procent
sau a unei sume fixe;

. a fost admis recursul, casata sentinta atacata si trimisa cauza spre rejudecare la aceeasi instanta pentru a

fi analizate conditiile prevazute de art.15 din Legea nr.554/2004, deoarece reclamanta a achitat cautiunea in
suma de 2.000 lei, cererea de suspendare avand ca obiect un act neevaluabil in bani.

Raspuns: C
Prin sentin ta instan tei de fond a fost respins a actiunea reclamantei Universitatea X formulat & in
contradictoriu cu D.G.F.P. Q , ac tiune prin care s-a solicitat anularea actelor fisca  le de obligare a
reclamantei la plata TVA si a major &rilor si penalit atilor de intarziere. in motivarea sentin  tei s-a
retinut c a actele fiscale contestate sunt intocmite cu respec  tarea prevederilor legale pentruc  a
reclamanta a desf asurat activitatea de inv atamant f ara a detine autoriza tiile prev azute de lege in
perioada 2005-2009.
Impotriva acestei sentin te a declarat recurs reclamanta Universitatea X ar ~ &tand c & instan ta de fond
nu a tinut seama de faptul ¢ &, inainte de a se adresa cu contesta tia impotriva actelor fiscale, a
obtinut autoriza tiile prev azute de lege pentru activitatea de inv  atamant pe care o desf asoara,
hcepand cu anul universitar 2010-2011.
Care a fost solu tia instan tei de recurs?

A. afost admis recursul declarat de reclamanta Universitatea X , modificata sentinta atacata si au fost anulate

actele fiscale contestate avand in vedere ca reclamanta a obtinut, chiar ulterior, autorizatiile prevazute de
lege pentru activitatea de invatamant pe care o desfasoara;

. a fost respins recursul declarat de reclamanta Universitatea X, cu motivarea ca reclamanta a desfasurat

activitatea de invatamant fara a detine autorizatiile prevazute de lege, iar obtinerea ulterioara a acestora
nu afecteaza legalitatea si temeinicia actelor fiscale intocmite, pentru ca autorizatiile sunt valabile pentru o
alta perioada decéat cea vizata de actele fiscale;

. a fost admis recursul declarat de reclamanta Universitatea X, a fost casata sentinta atacata si trimisa cauza

spre rejudecare la instanta de fond cu motivarea ca aceasta nu a analizat daca legalitatea si temeinicia
actelor fiscale contestate este afectata de obtinerea ulterioara a a autorizatiilor prevazute de lege de cétre
reclamanta.

Raspuns: B
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ﬁf:. Drept financiar si fiscal - Proba practica - Curte de Apel Grila nr.4
5 Curtea Constitu tional a a fost sesizat a cu excep tia de neconstitu tionalitate a dispozi tijilor a art. 9 alin.

(2) lit. d) din Ordonan ta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedur  a fiscal &, republicat a
aratandu-se c a dispozi tiile criticate ingr adesc dreptul de a fi ascultat  si de a-si exprima punctul de
vedere referitor la emiterea de ¢  atre organul fiscal a unei decizii fiscale, precum si dreptul de acces
la o instan ta, dar incalc a si prevederile art. 124-126 din Constitu tie.

Curtea Constitu tional a a decis c a:

. textul de lege criticat este constitutional deoarece nu Ingradeste Tn niciun mod posibilitatea partilor de a se

adresa instantelor judecatoresti pentru contestarea actelor de executare silita, inclusiv a titlului executoriu n
temeiul caruia a fost pornita executarea, si de a se prevala, Tnh acest cadru, de toate garantiile care
caracterizeaza dreptul la un proces echitabil iar exprimarea unui punct de vedere cu ocazia executarii silite
poate parea nerelevant si de aceea legiuitorul a prevazut doar posibilitatea, iar nu obligatia organului fiscal,
de a solicita un punct de vedere al persoanei interesate;

. textul de lege este neconstitutional intrucat se Tncalca dreptul de acces la o instanta si dreptul la un proces

echitabil deoarece da posibilitatea organelor fiscale de a nu cere un punct de vedere contribuabilului in faza
de executare silita, instituind un tratament discriminatoriu prin comparatie cu situatia contribuabililor ce au
posibilitatea de a exprima puncte de vedere in legatura cu faptele si imprejurarile relevante la intocmirea
actelor fiscale;

. textul de lege este constitutional avand in vedere ca dispozitiile criticate nu hcalca prevederile art.124-126

din Constitutie, iar prin faptul ca organele fiscale nu solicitd un punct de vedere contribuabilului cu ocazia
executarii silite nu are legatura cu prevederile constitutionale invocate si care se refera la infaptuirea
justitiei, la statutul judecatorilor si la instantele judecatoresti.

Raspuns: A

Prin sentin ta pronun tata de Tribunalul X SCAF a fost respins & ca neintemeiat a contesta tia formulat a
de reclamant impotriva deciziei de solu  tionare a contesta tiei si a deciziei de impunere privind

obliga tii fiscale suplimentare stabilite de inspec  tia fiscal &, retinandu-se ¢ a in mod corect organele
fiscale au aplicat cota standard de TVA de 24%, asu  pra bazei de impozitare si nu cota redus a de 5%
aplicat a de reclamant a, cu motivarea ¢ a imobilul construc tie ce a facut obiectul livr arii, ulterior
tranzac tiei, nu a mai fost folosit cu destina  tia de camin de b atrani, a sa cum a declarat reclamantul,

ci cu destina tia de cas a de vacan ta.

Impotriva acestei sentin te a declarat recurs reclamanta criticind sentin ~ ta recurat a pentru nelegalitate
si netemeinicie, ar atand in esen ta ca, desi nu s-a prev azut expres in contract, scopul tranzac tiei a
fost acela ca imobilul s  a fie folosit cu destina tia de c amin de b atrani, nefiind culpa sa ¢  a ulterior,
cump aratorul nu si-a respectat obliga tia, intrucét nu a ob tinut autoriza tiile necesare:

Ce a decis instan ta de recurs ?

. a fost admis recursul, modificata sentinta recurata si admiséa contestatia, anuland actele contestate,

retinand ca, asa cum rezulta din probatoriu, cumparatorul a recunoscut ca acesta a fost scopul tranzactiei,
nsa a fost in imposibilitatea s& mai respecte destinatia, prin urmare, aceasta a fost intentia partilor, nefiind
retinuta o culpa a reclamantului ;

. a fost respins recursul ca nefondat, intrucét, nici din contract si nici din procesul-verbal de predare primire si

din actele contabile ale cumparatorului, dupa cum a rezultat din raportul de inspectie fiscala incrucisata, nu
rezultad ca imobilul a fost tranzactionat cu destinatia de camin de batrani;

. a fost admis recursul, modificata sentinta recurata si admisa contestatia, anuland actele contestate, cu

motivarea ca, organele fiscale trebuiau sa aplice cota de TVA de 5% si nu pe cea de 24%, deoarece nu
prezinta importanta destinatia ulterioara a imobilului ce a format obiectul tranzactiei.

Raspuns: B
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7  Prin sentin ta pronun tata de instan ta de fond a fost respins a ca neintemeiat a cererea reclamantei SC

G formulat a in contradictoriu cu D.G.F.P. W prin care s-a soli  citat anularea actelor fiscale intocmite,
acte prin care s-a refuzat aplicarea cotei de impoz  itare pe veniturile microintreprinderilor cu

motivarea ¢ a nu erau indeplinite condi tiile prev azute de Codul fiscal, respectiv faptulc & nu a fost
comunicat a optiunea pentru plata impozitului pe veniturile micr ointreprinderilor pan a la data de 31
ianuarie inclusiv a anului pentru care se pl ~ ateste impozitul pe veniturile microintreprinderilor.

Impotriva acestei sentin te a declarat recurs reclamanta SC G si a arétat c &, in mod gre sit, instan ta de
fond a respins cererea deoarece op tiunea sa a fost comunicat a in termen avand in vedere ¢ &, desi a
fost comunicat a la Tnceputul lunii februarie, organele fiscale  siinstan ta de fond nu au tinut seama de
faptul ¢ @ administratorul societ atii s-a aflat in incapacitate temporar & de munc a n perioada 20
ianuarie — 31 ianuarie, astfel ¢ & s-a aflat in imposibilitatea de a comunicaop  tiunea in termen.

Care a fost solu tia instan tei de recurs?

A. a fost respins recursul declarat de reclamanta SC G cu motivarea ca solutia instantei de fond este legala si

temeinica deoarece optiunea pentru plata impozitului pe veniturile microintreprinderilor trebuia depusa
pana la data de 31 ianuarie inclusiv a anului pentru care se plateste impozitul pe veniturile
microintreprinderilor si nu prezinta relevanta faptul ca administratorul societatii a fost in incapacitate
temporara de munca;

. a fost admis recursul declarat de reclamanta SC G modificata sentinta atacata in sensul ca a fost admisa

actiunea n anulare a actelor fiscale intocmite prin care s-a refuzat aplicarea cotei de impozitare pe
veniturile microintreprinderilor, cu motivarea ca reclamanta a facut dovada ca a fost in imposibilitate de a
comunica optiunea pentru ca administratorul societéatii s-a aflat in incapacitate temporara de munca in
perioada 20 ianuarie — 31 ianuarie;

. a fost admis recursul declarat de reclamanta SC G, casata sentinta atacatéa si trimisa cauza spre rejudecare

la aceeasi instanta pentru ca aceasta sa punda in vedere reclamantei, eventual, sa formuleze o cerere de

repunere in termenul de comunicare a optiunii pentru plata impozitului pe veniturile microintreprinderilor.
Raspuns: A

Prin cererea adresat a instan tei de fond reclamanta S.C.M a solicitat anularea de  ciziei de impunere i

a deciziei emis a pentru solu tionarea contesta tiei in procedura administrativ & prin care a fost obligat a

la plata unor sume reprezentand accize, major  ari de intérziere si penalit ati calculate de la momentul

n care produsele accizabile au fost depozitate int  r-un antrepozit fiscal pentru care autoriza  tia a

expirat.

Instan ta de fond a respins cererea ca nefondat & cu motivarea c a, in mod corect, organele fiscale au

calculat accize, major ari de intarziere si penalit ati avand in vedere ¢ a acciza nu a fost anterior

exigibil &, iar produsul accizabil a fost depozitat intr-una  ntrepozit fiscal pentru care autoriza tia a

expirat, astfel ¢ a la acel moment acciza a devenit exigibil ~ a.

Impotriva acestei sentin te a declarat recurs reclamanta S.C.M  si a aratat ca nu poate fi obligat & la

plata accizelor, major arilor de intarziere si a penalit atilor deoarece la momentul la care a depozitat

produsul accizabil in acel antrepozit fiscal de  gi avea cuno stinta despre faptul ¢ a autoriza tia acestuia

expirase, i s-a precizat ¢ a s-a solicitat prelungirea autorizatiei.

Care a fost solu tia instan tei de recurs ?

A. a fost respins recursul declarat de reclamanta S.C.M cu motivarea ca , in mod corect, organele fiscale au

calculat accize, majoréari de intarziere si penalitati avand in vedere ca acciza nu a fost anterior exigibila, iar
produsul accizabil a fost depozitat intr-un antrepozit fiscal pentru care autorizatia a expirat, astfel ca la acel
moment acciza a devenit exigibila;

. afost admis recursul declarat de reclamanta S.C.M., modificata sentinta atacatd si admisa actiunea

reclamantei cu motivarea ca, din probele administrate s-a facut dovada cé reclamanta avea cunostinta
despre faptul ca autorizatia de antrepozit fiscal a expirat, dar se solicitase prelungirea acesteia;

. afost admis recursul declarat de reclamanta S.C.M., casata sentinta atacata cu trimitere spre rejudecare la

aceeasi instanta pentru a se dispune efectuarea unei expertize pentru a se stabili daca cuantumul sumelor
stabilite prin actele contestate este corect.

Raspuns: A
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9  Prin cererea adresat a Curtii de Apel G reclamanta S.C. T a solicitat anulare  a deciziei de impunere

prin care i-au fost stabilite obliga  tii fiscale suplimentare si a procesului verbal de sechestru

intocmite de organele fiscale avand in vedere ¢ a acestea au fost intocmite cu nerespectarea
prevederilor legale.

Prin Intampinare, parata D.G.F.P.Z a invocat excep  tia inadmisibilit atii cererii de anulare a deciziei de
impunere si excep tia necompeten tei materiale a instan tei de a solu tiona cererea de anulare a
procesului verbal de sechestru.

Prin sentin ta pronun tata, prima instan ta a respins ca inadmisibil & cererea de anulare a deciziei de
impunere, a disjuns cap atul de cerere privind anularea procesului verbal de sechestru si a declinat
acest cap at de cerere in favoarea judec atoriei, ca instan ta competent a.

Impotriva acestei sentin te a declarat recurs reclamanta S.C.T  si a artat c & nu se impunea
respingerea cererii de anulare a deciziei de impune  re deoarece aceasta este un act administrativ

fiscal sipoate fi contestat la instan ta de contencios administrativ, iar procesul verbal de sechestru a
fost intocmit in baza deciziei de impunere, astfel ca, intervine o prorogare de competen ta si cererea
de anulare a acestuia este tot de competen ta instan tei de contencios administrativ i nu a celei de
drept comun.

Care a fost solu tia instan tei de recurs?

A. a fost respins recursul declarat de reclamanta S.C.T ce nefondat cu motivarea ca decizia de impunere este

un act administrativ fiscal , dar impotriva acestuia se poate formula contestatie in conditiile Codului de
procedura fiscala, iar decizia pronuntata in solutionarea contestatiei data in procedura administrativa poate
fi contestata la instanta de contecios administrativ, iar procesul verbal de sechestru este un act de
executare intocmit Tn procedura executarii silite si se poate contesta potrivit C.pr.fiscala la instanta
competenta;

. afost admis recursul declarat de reclamanta S.C. T, modificata sentinta atacata in sensul ca a fost respinsa

exceptia inadmisibilitatii actiunii si cea a necompetentei materiale si a fost retinuté cauza spre rejudecare
pentru a se analiza legalitatea si temeinicia actelor contestate, cu motivarea ca cele doua acte sunt acte
administrativ fiscale, prin care au fost stabilite obligatii de platd suplimentare, iar instanta de contencios
administrativ este competenta sa solutioneze cererile de anulare a acestor tipuri de acte;

. a fost admis recursul declarat de S.C.T., casata sentinta si trimisa cauza spre rejudecare la aceeasi

instanta cu motivarea ca cele doua exceptii au fost in mod gresit admise si se impune ca instanta de fond
sa analizeze legalitatea si temeinicia actelor contestate, deoarece actele contestate sunt acte administrativ
fiscale, prin care au fost stabilite obligatii de platd suplimentare.

Raspuns: A

10 Afost sesizat a Curtea Constitu tional @ cu solu fionarea excep tiei de neconstitu tionalitate a

dispozi tiilor art. 11 alin. (12) din Legea nr. 571/2003 pri  vind Codul fiscal, cu modific ~ arile si

complet arile ulterioare, in sus finerea neconstitu tionalit atii acestor dispozi {ii legale fiind invocate
prevederile constitu tionale ale art. 1 alin. (3) referitor la valorile s upreme ale statului, art. 44 alin. (1)
si (8) privind dreptul de proprietate privat ~ a gi art. 136 alin. (5) referitor la inviolabilitatea  propriet atii
private.

Curtea Constitu tional & a apreciat c a:

. textul este constitutional avand in vedere ca a fost adoptat pentru evitarea sistemului de declarare ca inactiv

a contribuabilului, dar fara a constitui 0 sanctiune pecuniara ce ar trebui suportata de beneficiarii dreptului
de deducere a cheltuielilor si a taxei pe valoarea adaugata aferente achizitiilor respective. Dreptul de
proprietate, precum si creantele asupra statului sunt garantate, Tnsa continutul si limitele acestor drepturi
sunt stabilite prin lege, iar problema garantarii si ocrotirii constitutionale a dreptului de proprietate nu se
poate invoca in favoarea unei persoane care nu este titularul acestui drept, ce ar urma sa se nasca ulterior;

. textul este constitutional deoarece prin acesta nu se incalca dreptul de proprietate privata si nici principiul

inviolabilitatii proprietatii private pentru ca un contribuabil de buna-credinta sau diligent va putea sa evite
plata unor sume suplimentare printr-o simpla verificare a situatiei celor cu care contracteaza pe pagina de
internet a Ministerului Finantelor Publice, pe portalul ANAF;

. textul este neconstitutional deoarece se incalca principiul securitatii raporturilor juridice fiind permisa

reactivarea ulterioara a contribuabililor inactivi, ce isi pot corecta oricand situatia din punct de vedere fiscal,
spre deosebire de situatia celui care a contractat cu buna-credinta, a carei tranzactie nu este luata in
considerare. Prin acest text se permite sanctionarea contribuabililor de buna-credinta si acestia sunt
Tmpovarati fiscal nejustificat in privinta impozitului profit Si a taxei pe valoare adaugata.

Raspuns: A
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11 Prin cererea inregistrat a la data de 19 iulie 2013 pe rolul tribunalului, re  clamantul SD a solicitat

12

13

A.

B.

obligarea péara tilor NM si DC la plata sumei de 227 000 lei, reprezentand da une contractuale.

La termenul imediat urm ator celui la care au fost Tncuviin  {ate probele, BN a formulat cerere de
interven tie accesorie in ap ararea para tilor, cerere incuviin tata in principiu de c atre instan ta.

La acela si termen, reclamantul si-a modificat cererea de chemare in judecat a sub aspectul cauzei,
invocand ca temei al preten fiilor r aspunderea delictual a.

Fata de aceast a situa tie, instan ta a dispus aménarea cauzei §i comunicarea cererii modificate tuturor
partilor din proces, in vederea depunerii intampin  arii.

La termenul urm ator, constatand existen ta acordului expres al para ftilor cu privire la modificarea
cererii de chemare in judecat a si lipsa unui asemenea acord din partea intervenient  ului, instan ta:

. a apreciat ca nu este legal investitd cu solutionarea cererii modificatoare, intrucéat intervenientul nu si-a dat

acordul la primirea ei peste termenul legal;

. a apreciat ca este legal investita cu solutionarea cererii modificatoare formulata de catre reclamant,

opunerea intervenientului fiind fara relevanta in cauza;

. a apreciat ca nu este legal investita cu solutionarea cererii modificatoare, considerand ca nu sunt intrunite

toate conditiile prevazute de lege.

Raspuns: B
Tntr-un proces pornit la data de 2 aprilie 2013,  avand ca obiect revendicarea unui imobil in valoare de
1 235 000 lei, tribunalul a admis ac tiunea si a obligat-o pe parata ER s a lase imobilul in deplina
proprietate si lini stita posesie a reclamantei, pronun  tand sentin fa civil a nr. 2001 /3 nov. 2013.
In&untrul termenului de apel, p  artile au declarat recurs impotriva sentin  tei, depunand totodat & un
Tnscris autentic din care rezult a ca toate p artile au consim {it sa exercite direct calea de atac a
recursului.
Motivand recursul, reclamanta a invocat inciden  ta cazului de nelegalitate prev azut de art. 488 alin. 1
pct. 6 din noul C.pr.civ., considerand ¢ a hotararea cuprinde motive str aine de natura pricinii.
Parata a invocat, Tn motivarea recursului, cazul de nelegalitate prev azut de art. 488 alin. 1 pct. 8 din
noul C.pr.civ. Instan ta:

va respinge ambele recursuri ca inadmisibile, intrucat motivele invocate de recurenti nu pot fi primite decéat
daca nu au putut fi invocate pe calea apelului sau in cursul judecarii apelului;

va considera ca ambele recursuri sunt admisibile, intrucéat exista acordul partilor de renuntare la calea de
atac a apelului;

va considera ca recursul reclamantei este inadmisibil, raportat la motivul de recurs invocat si, pentru acelasi
considerent, ca recursul paratei este admisibil.

Raspuns: C
Sesizat a fiind cu solu tionarea excep tiei de neconstitu tionalitate a prevederilor art. 373 ind. 1 din
Codul de procedur a civil a de la 1865, astfel cum au fost modificate prin art . | pct. 13 din Legea nr.

459/2006, Curtea Constitu tional a:

a respins exceptia de neconstitutionalitate, apreciind ca nu exista nicio contradictie intre aceste prevederi
legale si cele ale Constitutjei;

a admis exceptia de neconstitutionalitate, apreciind cad modificarea art. 373 ind. 1 C.proc.civ. prin dispozitiile
art. | pct. 13 din Legea nr. 459/2006 a determinat desfiintarea unei importante garantii a dreptului la un
proces echitabil al tuturor partilor implicate in procedura executarii silite, prin Tnldturarea controlului
instantelor judecatoresti asupra Tnceperii acestei proceduri;

a admis exceptia de neconstitutionalitate apreciind ca modificarea art. 373 ind. 1 C.proc.civ. prin dispozitiile
art. | pct. 13 din Legea nr. 459/2006 a determinat desfiintarea unei importante garantii a dreptului la un
proces echitabil pentru debitor, creditorul nefiind afectat de aceasta modificare.

Raspuns: B
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14 Intr-un proces inceput la data de 29 aprilie 2013 , cu ocazia dezbaterilor in fond reclamantul a soli  citat
obligarea paratului  si la plata cheltuielilor de judecat &, constand n onorariu de avocat, ins  a a depus
chitan ta privind onorariul avoca tial dup a inchiderea dezbaterilor, odat a cu notele scrise cerute de
instan ta. Instan ta, vazand c a paréatul a ¢ azut in preten tii:

A. varespinge cererea reclamantului de obligare a paratului la plata cheltuielilor de judecata, constatand ca
dovada achitarii onorariului avocatial a fost depusa la dosar dupa inchiderea dezbaterilor;

B. va admite cererea gi va obliga paratul la plata cheltuielilor de judecata, deoarece chitanta privind achitarea
onorariului avocatial a fost atasata notelor scrise formulate de reclamant, note scrise care au fost solicitate
de instanta; mai mult, reclamantul s-a referit la cuantumul onorariului cu ocazia dezbaterilor in fond;

C. varespinge ca inadmisibila cererea de acordare a cheltuielilor de judecata, intrucat nu au fost solicitate prin
cererea de chemare in judecata.

Raspuns: A
15 Intr-un proces inceput la data de 30. 09. 2012, p  rin incheiere, tribunalul a admis cererea de e  salonare

a platii taxei judiciare de timbru formulat ~ a de reclamantele A.B si C.D. si a stabilit in sarcina fiec arei
reclamante obliga fia de a achita, in 7 rate lunare, cate 700 leicut itlu de tax a judiciar a de timbru.
Constatand ¢ a reclamantele au depus o singur a chitan ta privind achitarea unei rate de 700 lei,
instan ta a admis excep tia insuficientei timbr ari gi, in consecin ta, a anulat cererea ca insuficient
timbrat &, in temeiul art. 20 alin. 3 din Legea nr. 146 /199 7.
Apelul declarat de reclamante impotriva sentin  fei a fost admis de curtea de apel, care a anulat
sentin ta si, la cererea apelantelor, a trimis cauza spre reju  decare la aceea si instan ta, motivand ¢ a
prima instan ta, in mod gre sit, a facut aplicarea dispozi tiilor art. 20 alin. 3 din Legea nr. 146 /1997.
Parata SC XC SRL a declarat recurs impotriva decizi  ei, invocand inciden tain cauza a disp. art. 20
alin. 3 din Legea nr. 146 /1997. Instan {a de recurs:

A. va admite recursul paratei si va modifica decizia, in sensul ca va respinge ca nefondate apelurile
reclamantelor, motivat de faptul ca dispozitiile art. 20 alin. 3 din Legea nr. 146 /1997 au incidenta in cauza,
Tntrucét reclamantele nu au putut dovedi decét plata unei singure transe cu titlu de taxa judiciara de timbru;

B. va admite recursul paréatei, fiind fara relevanta ca cea de-a doua rata stabilitad in sarcina reclamantelor nu
ajunsese la scadenta in ziua in care cauza avea fixat termenul de judecata;

C. varespinge ca nefondat recursul paratei, intrucat hotararea prin care s-a dispus masura egalonarii platii

taxei judiciare de timbru reprezinta titlu executoriu, iar neplata ratelor este o chestiune ce tine de executarea
obligatiei de plata a taxei de timbru.

Raspuns: C
16 Tribunalul Bucure sti a fost investit la data de 1 martie 2013 cu ac tiunea avand ca obiect solu tionarea
pe fond a notific arii formulate de reclamant in baza Legii nr. 10/200 1, pentru motivul ¢ a paréata, in
calitate de entitate investit & cu solu tionarea acestei notific ari, nu a solu fionat-o pan a la data sesiz arii
instan tei, precum si obligarea paratei la plata sumei de 150 000 lei r  eprezentand contravaloarea lipsei
de folosin ta a bunului notificat, calculat a de la momentul inregistr arii notific arii. La termenul de
judecat a din data de 2 mai 2013, care este primul termen la  care p artile sunt legal citate, tribunalul:

A. va dispune disjungerea celui de-al doilea capat de cerere si declinarea competentei materiale de solutionare

a acestuia n favoarea judecatoriei, avand Tn vedere ca valoarea obiectului acestuia este mai mica de 200
000 lei;

B. va declina competenta teritoriala in favoarea Tribunalului Brasov, retindnd ca parata si-a schimbat sediul in

raza acestui tribunal Tncepand cu data de 15 martie 2013, deci anterior termenului la care Tribunalul
Bucuresti gi-a verificat competenta;

C. va constata ca este competent material sa solutioneze ambele capete de cerere.

Raspuns: C
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17 1n primul ciclu procesual, s-a pronun  tat de catre tribunal sentin ta civil @ nr. 1638 /29 martie 2013, prin
care judec atorul MB a respins ca nefondat a actiunea formulat a la data de 1 martie 2013, prin care
reclamantul pretindea desp agubiri in sum a de 310 000 lei pentru lipsa de folosin  ta a terenului preluat
abuziv de parat a.

Aceast a sentin ta a fost anulat a prin decizia civil a nr. 324 /10 mai 2013 a cur {ji de apel, care a trimis
cauza spre rejudecare la tribunal.

Atat cererea de ab tinere formulat a de judec atorul MB, cat si cererea de recuzare formulat a de
reclamant @ impotriva aceluia si judec ator, au fost respinse prin incheierea din datade 1 2 septembrie
2013.

Prin sentin ta civil & nr. 1785 /27 octombrie 2013, judec atorul MB a respins ac tiunea ca nefondat a,
motivand ¢ a reclamanta nu avea recunoscut a la data sesiz arii instan tei, pe cale judiciar a, calitatea de
proprietar asupra bunului notificat, astfel ¢~ a nu poate solicita obligarea de tinatorului terenului in
litigiu la plata fructelor civile produse de bun.

Impotriva acestei sentin  te a declarat apel reclamanta, ar &tand c & hotararea a fost pronun tata de un
judec ator aflat in stare de incompatibilitate  gi a solicitat trimiterea cauzei spre rejudecare la prima
instan f{a pentru ca un alt judec ator s a analizeze pe fond ac tiunea formulat a, in vederea respect arii
dreptului la un proces echitabil.

Instan ta de apel:

A. va anula hotarérea apelata si incheierea din data de 12 septembrie 2013 si va retine procesul spre
judecare, aratand ca cererea de recuzare a fost Tn mod gresit respinsa, situafie in care hotararea apelata
este lovita de nulitate;

B. va anula hotarérea apelata si incheierea din data de 12 septembrie 2013 si va trimite cauza spre rejudecare
la prima instanta, aratdnd ca cererea de recuzare a fost in mod gresit respinsa, situatie in care hotararea
apelata este lovita de nulitate;

C. varespinge apelul declarat de reclamanta, aratand ca motivul de nelegalitate referitor la incompatibilitatea
judecatorului MB nu poate face obiectul controlului judiciar, deoarece incheierea prin care s-a respins
abtinerea nu este supusa niciunei cai de atac.

Raspuns: A
18 ntr-un proces pornit la data de 30 aprilie 2013,  la termenul urm &tor punerii in discu tia partilor, de
catre instan ta, a necesit atii introducerii in cauz a si a vanz atorului AB, reclamantul a depus la dosar o
cerere prin care a ar atat ca intelege sa cheme in judecat a atat pe paratul ini tial VB, care are calitatea

de cump arator conform contractului a ¢ arui nulitate o solicit a, cat si pe numitul AB, care are calitatea
de vanz ator. Instan ta:

A. nu a luat act de aceasta cerere modificatoare, deoarece a fost formulata peste termenul prevazut de art.
204 alin. 1 din noul C.pr.civ. iar paratul VB s-a opus la modificarea cererii de chemare in judecats;

B. aluat act de aceasta cerere si a dispus prin incheiere introducerea in cauza a lui AB, amanéand judecarea
cauzei Tn vederea comunicarii celui introdus Tn proces a cererii de chemare in judecata, a intampinarii si a
inscrisurilor anexate acestora;

C. nu a acordat un nou termen, ci a trecut in incheierea de sedinta faptul ca reclamantul a indreptat o eroare
materiald strecurata in cuprinsul cererii de chemare in judecata, sub aspectul persoanelor pe care le
cheama 1n judecata.

Raspuns: B
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19 Ladata de 17.02.2013, reprezentantul legal al re clamantului minor X, ns. la 01.01.2008, a inregistr  at la
Judec atoria A o ac tiune in gr anituire, privind un bun imobil dobandit anterior de mi norul X prin
mo stenire, Tn contradictoriu cu paratul Y. Prin sentin fa civil a din 17.04.2013 instan f{a a admis
actiunea astfel cum a solicitat partea reclamant  a.
in termenul legal paratul Y formuleaz & apel, iar prin decizia din 27.06.2013 Tribunalul B admite apelul
si, schimband in tot sentin  {a, respinge ac fiunea ca nefondat a.
La data de 30.06.2013, reprezentantul legal al mino  rului reclamant X depune la Parchetul de pe lang a
Tribunalul B un memoriu, Thso it de un set de Tnscrisuri despre care arat  a ca sunt noi, solicitand a se
lua m asurile care se impun in raport de hot  ararea Tribunalului B care prejudiciaz & interesele
minorului.
La data de 01.10.2013, Ministerul Public formuleaz  a pentru minorul X cerere de revizuire impotriva
deciziei din 27.06.2013, invocand disp. art. 509 al in. 1 pct. 5 din noul Cod de procedur a civil a gi
Tntemeindu-se pe nscrisurile noi puse la dispozi  tie de reprezentantul legal al minorului X.
Intimatul — parat Y depune la dosar intdmpinare in ~ termen si invoc a excep fia tardivit atii cererii de
revizuire dat fiind ¢ & inscrisurile respective erau cunoscute cel pu  {in din data de 30.06.2013, iar in
subsidiar contest a temeinicia ¢ aii de atac exercitate de Ministerul Public.
Prin decizia din 01.11.2013 Tribunalul, omi {and s a se pronun te asupra excep tiei de tardivitate, admite
cererea de revizuire gi schimb & in tot decizia atacat & in sensul ¢ & respinge apelul exercitat de Y. In
considerentele hot ararii sale, dup a ce Tribunalul motiveaz a admisibilitatea cererii de revizuire prin
prisma Tnscrisurilor invocate de procuror, in ceea ce prive gte apelul ce fusese formulat de Y arat aca
probele administrate ini tial in fa ta judec atoriei erau suficiente pentru a se admite ac  tiunea in
granifuire astfel cum ceruse minorul prin reprezentant le gal si f ara a arata relevan ta asupra fondului
a inscrisurilor noi prezentate odat  a cu cererea de revizuire.
Avand in vedere jurispruden ta Curt{ii Europene a Drepturilor Omului Tn materia dreptul uilaun
proces echitabil, care dintre urm  atoarele aspecte nu constituie in cauza de fa fa oincalcare a
garan tiilor prev azute de art. 6 din Conven ftie:

A. omisiunea instantei investite cu judecarea cererii de revizuire de a analiza exceptia tardivitatii invocata de
intimatul — parat Y
B. exercitarea cdii de atac a revizuirii de catre reprezentantul Ministerului Public pentru reclamantul minor X

C. solutia Tribunalului din data de 01.11.2013, prin care a fost repusa in discutie, pe baza aceloragi probe, 0
solutie definitiva data in precedent de instanta.

Raspuns: B
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20 X, cetatean olandez, candideaz a pentru ocuparea unui post de gr adinar la societatea A din ora sul B
din Romania. Candidatura sa este respins & cu motivarea ¢ a pentru ocuparea postului sunt necesare
detinerea cet ateniei romane si cunoa sterea aprofundat a a limbii romane.

X contest a la instan ta competent a respingerea candidaturii sale, invocand discrimina rea la angajare
pe motivele invocate.

Societatea A se ap ara aratand c a este o societate de drept privat, ¢ areia nu i se aplic a regulile Uniunii
n materie de angajare.

Instan ta, constatand ¢ a este necesar a pronun farea unei hot arari preliminare, se adreseaz a CJUE cu
o cerere:

A. pentru pronuntarea unei hotarari preliminare vizand interpretarea articolului 45 TFUE;
B. pentru pronuntarea unei hotarari preliminare vizand interpretarea articolului 49 TFUE;

C. pentru pronuntarea unei hotarari preliminare vizand validitatea articolelor 45 si 49 TFUE.

Raspuns: A
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