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Grila nr.1 Concurs de promovare in func tii de execu tie a judec atorilor gi procurorilor
- 10 noiembrie 2013 -

DREPT FINANCIAR S| FISCAL
ﬁf:. Drept financiar si fiscal - Proba practica - Tribun  al Grila nr.1

1 Prin sentin ta pronun tata de Tribunalul Y SCAF a fost admis a contesta tia formulat a de reclamant,
anulata decizia de solu tionare a contesta tiei, decizia de impunere privind obliga tii fiscale
suplimentare stabilite de inspec tia fiscal a si raportul de inspec tie fiscal &, retinandu-se ¢ a decizia de
impunere si raportul de inspec tie fiscal & au fost Tntocmite de un organ fiscal necompetent, ntrucét
la data schimb arii domiciliului fiscal al contribuabilului, compet enta derul arii procedurilor fiscale
apartinea altui organ fiscal.

Impotriva acestei sentin te a declarat recurs autoritatea administrativ fisca &, sustinand c a la data
comunic arii avizului de inspec tie fiscal a, organele fiscale emitente erau competente teritor  ial,
contribuabilul schimbéndu-  si domiciliul fiscal in timpul derul  arii inspec tiei fiscale.

Ce a decis instan ta de recurs ?

A. arespins recursul ca fiind nefondat, cu motivarea ca in mod corect s-a retinut necompetenta organului
fiscal de emitere a raportului de inspectie fiscala si a deciziei de impunere, acesta avand obligatia, la data
schimbarii domiciliului fiscal al contribuabilului, sa trimitd documentatia la organul fiscal competent teritorial
de la noul domiciliu al acestuia;

B. arespins recursul ca fiind nefondat, cu motivarea ca in mod corect s-a retinut necompetenta organului
fiscal de emitere a raportului de inspectie fiscala si a deciziei de impunere, acesta avand obligatia, la data
schimbarii domiciliului fiscal al contribuabilului, sa Thcheie un acord asupra competentei, impreuna cu
contribuabilul si organul fiscal de la noul domiciliu al contribuabilului;

C. a admis recursul, a modificat sentinta recurata si pe fond a respins contestatia ca neintemeiata, retinand ca
nu prezinta relevanta faptul ca reclamantul si-a schimbat domiciliul fiscal, atata timp cét, la data comunicarii
avizului de inspectie fiscala, organul fiscal emitent era competent sa efectueze inspectia fiscala.

Raspuns: C

2 Prin sentin ta pronun tata de curtea de apel Y a fost admis a cererea formulat a de SC Q prin care a
solicitat anularea deciziei de impunere  si a deciziei emise in procedura administrativ.  a prin care au
fost stabilite Tn sarcina acesteia obliga  {ii fiscale reprezentand TVA gi major ari de intarziere pentru o
tranzac tie ce a avut ca obiect vanzarea unui teren, cu moti  varea ca aceasta operatiune este scutit a
de plata TVA,deoarece terenul vandut era unteren  arabil extravilan.
Impotriva acestei sentin  te a declarat recurs D.G.F.P. Y criticAnd solu  tia instan tei de fond, deoarece s-
a dispus anularea actelor fiscale contestate de  si reclamanta nu a depus dovezi dincares arezultec a
terenul instr ainat este sau nu arabil extravilan, in acest sens f  iind depus numai contractul de
vanzare-cump arare autentificat.
Prin intdmpinarea formulat &, intimata SC Q a solicitat respingerea recursului ca nefondat avand in
vedere c a la dosarul cauzei se afl a depus contractul de vanzare-cump  arare incheiat din care rezult a
ca terenul instr ainat este teren arabil extravilan, iar contractul a fost incheiat potrivit certificatului de
urbanism unde s-a prev azut categoria terenului, respectiv teren arabil ext  ravilan.
Care a fost solu tia instan tei de recurs?

A. arespins recursul declarat de D.G.F.P.Y ca nefondat pentru ca la dosar se afléa depus contractul de
vanzare-cumparare incheiat intre parti din care rezulta ca terenul Instrainat este teren arabil extravilan, iar
contractul a fost incheiat potrivit certificatului de urbanism din care rezulta categoria terenului, respectiv
teren arabil extravilan;

B. a admis recursul declarat de D.G.F.P.Y, a casat sentinta atacata si a trimis cauza spre rejudecare
aceleiasi instante pentru a solicita depunerea de Tnscrisuri suplimentare, chiar si efectuarea unei expertize
din care sa rezulte categoria terenului ce a facut obiectul contractului de vanzare-cumparare, inscrisurile
avute n vedere fiind insuficiente;

C. a admis recursul declarat de D.G.F.P. Y, a modificat sentinfa atacata si a respins cererea reclamantei ca
neintemeiata deoarece, asa cum corect au retinut organele fiscale, reclamanta nu a facut dovada Tndeplinirii
conditiilor prevazute de lege;

Raspuns: A
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3 Curtea Constitu tional a a fost sesizat a cu excep tia de neconstitu tionalitate a art.142 alin.4 din Codul
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de procedur a fiscal @ cu motivarea ¢ a prin neperimarea execut arii silite a crean telor fiscale se ajunge
la o Tnc alcare a dreptului de proprietate al debitorului si implicit a prevederilor art. 1 din Protocolul
aditional la Conven tia pentru ap ararea drepturilor omului  si a libert atilor fundamentale, a
prevederilor art. 6 din Conven {ia pentru ap ararea drepturilor omului  si a libert atilor fundamentale,
precum sicele ale art. 11 si 20 din Constitu tie.

Curtea Constitu tional & a decis c a:

. textul este constitutional avand in vedere ca neperimarea executarii silite a creantelor fiscale, reglementare

derogatorie de la dreptul comun, este in deplin acord cu art. 126 alin. (2) din Constitufie, in temeiul caruia
legiuitorul este indreptatit s& stabileasca norme de procedura derogatorii de la regulile generale,
determinate de anumite situatii speciale. Tn cazul de fata, situatia speciala a fost determinata de faptul ca
obiectul executarii silite il constituie Tncasarea creantelor fiscale ce constituie surse ale bugetului de stat,
ceea ce reprezinta un interes general;

. textul este neconstitutional deoarece efectele prelungirii la nesfargit a executarii silite au consecinte

devastatoare pentru contribuabil, majorarile si penalitatile curg pana la finalizarea actului de executare,
dreptul de proprietate al debitorului fiind grav afectat, fiind incalcat astfel si art.1 din Protocolul aditional la
Conventja pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale;

. textul este neconstitutional pentru ca prin acest text se incalca prevederile constitutionale ce garanteaza

ocrotirea dreptului de proprietate privata prin recunoasterea unor drepturi suplimentare in favoarea statului,
atunci cand acesta are calitatea de creditor, in raport cu celelalte categorii de creditori, persoane fizice sau
juridice.

Raspuns: A
Prin sentin ta pronun tata de instan ta de fond a fost respins & cererea formulat a de reclamanta SC V in
contradictoriu cu Comisia de Autorizarea a Antrepo zitelor Fiscale din cadrul Ministerului Finan  telor.
Prin cererea reclamantei s-a solicitat s a se constate ¢ a a intervenit suspendarea de drept a deciziei
de revocare a autoriza tiei de antrepozit fiscal deoarece a formulat contes  tatie impotriva acestei
decizii la autoritatea emitent &, dar autoritatea public a nu recunoa ste suspendarea de drept a deciziei
de revocare. In motivarea solu tiei, instan ta a retinut ¢ & cererea formulat & este inadmisibil & deoarece,
potrivit legii, nu poate interveni suspendarea de d rept pentru ¢ a a fost formulat a contesta tia in
procedur a administrativ a.
Impotriva acestei sentin te a declarat recurs reclamanta SCV ~ si a criticat solu tia instan tei de fond
pentru c &, desi a formulat contesta tie in procedura administrativ &, astfel decizia de revocare a
autoriza tiei de antrepozit fiscal nefiind definitiv. =~ &, organele statului au procedat la incetarea activi  tatii
si aplicarea sigiliilor pe instala tiile de produc tie.
Care a fost solu tia instan tei de recurs?

A. afost admis recursul declarat, casata sentinta atacata si trimisé cauza spre rejudecare aceleiasi instante cu

motivarea ca solutia de respingere a cererii ca inadmisibila este gresita, astfel ca instanta de fond trebuie sa
se pronunte asupra fondului cererii;

. afost respins recursul declarat de reclamanta cu motivarea ca, in raport de dispozitiile legale, nu se poate

constata suspendarea de drept pentru ca o asemenea suspendare nu este prevazuta de lege si, in cazul in
care ar fi prevazuta, nu ar fi necesara pronuntarea unei hotarari judecatoresti, ci suspendarea s-ar produce
ope legis;

. a fost admis recursul, modificatd sentinta atacaté si admisa actiunea reclamantei SC V, constatandu-se

suspendarea de drept a deciziei prin care a fost revocata autorizatia de antrepozit fiscal, deoarece, chiar
daca in prezent, legea nu mai prevede suspendarea de drept a deciziei de revocare a autorizatiei de
antrepozit fiscal, 0 asemenea prevedere a existat la momentul emiterii deciziei a carei revocare s-a dispus.

Raspuns: B
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5 Prin sentin ta pronun tata de instan ta de fond a fost respins & ca neintemeiat a cererea reclamantei SC
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K formulat a in contradictoriu cu D.G.F.P. Q prin care s-a soli  citat anularea actelor fiscale intocmite

prin care s-a refuzat aplicarea cotei de impozitare pe veniturile microintreprinderilor cu motivarea c a
nu erau indeplinite condi tiile prev azute de Codul fiscal, respectiv faptulc & nu a fost comunicat a
optiunea pentru plata impozitului pe veniturile micr ointreprinderilor pan a la data de 31 ianuarie
inclusiv a anului pentru care se pl  ateste impozitul pe veniturile microintreprinderilor.

Impotriva acestei sentin te a declarat recurs reclamanta SC K si a aratat c &, in mod gre sit, instan ta de
fond a respins cererea deoarece op tiunea sa a fost comunicat a in termen, prin expedierea op tiunii la
data de 31 ianuarie, conform datei Tnscrise pe plic  ul cu care s-a f acut comunicarea, depus la dosar,
astfel c a a fost respectat termenul.

Care a fost solu tia instan tei de recurs?

. a fost respins recursul declarat de reclamanta SC K cu motivarea ca nu prezinta relevanta data la care a

fost expediata optiunea pentru plata impozitului pe veniturile microintreprinderilor deoarece textul face
referire la data de 31 ianuarie ca o data limita;

. a fost admis recursul declarat de reclamanta SC , modificatéd sentinta atacata in sensul ca, a fost admisa

actiunea n anulare a actelor fiscale intocmite prin care s-a refuzat aplicarea cotei de impozitare pe
veniturile microintreprinderilor, cu motivarea ca reclamanta a facut dovada cé a comunicat optiunea sa in
termenul prevazut de lege, data expedierii fiind chiar data limita la care se putea face comunicarea;

. a fost admis recursul declarat de S, casaté sentinta atacata si trimisa cauza spre rejudecare la aceeasi

instanta, cu motivarea ca se impune suplimentarea probatoriilor pentru a dovedi ca expedierea s-a facut la
data de 31 ianuarie , asa cum sustine reclamanta.

Raspuns: B
Prin sentin ta pronun tata de instan ta de fond a fost respins a ca inadmisibil & cererea formulat a de
reclamantul Z.X. de anulare a procesului verbal pri  vind calculul dobanzilor cuvenite acestuia ca
urmare a nerestituirii in termenul prev  azut de lege a unor sume incasate necuvenit cu motiv.  area ca
acesta nu reprezint a un act administrativ fiscal.
Impotriva acestei sentin te a declarat recurs reclamantul Z.X. ar  &tand c & actul contestat este un act
administrativ fiscal intrucat d & nagtere la obliga tii fiscale astfel ¢ a poate fi contestat la instan ta de
contencios administrativ i fiscal.
Care a fost solu tia instan tei de recurs?

A. a fost respins recursul declarat de reclamantul Z.X. ca nefondat intrucét actul contestat nu este un act

administrativ fiscal in sensul art.41 din Codul de procedura fiscald pentru ca nu stabileste, nu modifica si nu
stinge drepturi sau obligatii fiscale, fiind un act ce deriva dintr-un act administrativ fiscal si are un caracter

accesoriu;

. a fost admis recursul declarat de reclamantul Z.X., casata sentinta recurata si trimisa cauza spre rejudecare

la aceeasi instantd cu motivarea ca actul contestat este un act admnistrativ fiscal ce da nastere la obligatii
fiscale, suplimentar titlului de creanta initial;

. a fost admis recursul declarat de reclamantul Z.X., modificata sentinta recurata in sensul respingerii

exceptiei inadmisibilitatii actiunii si retinutd cauza pentru solutionare pe fond cu motivarea ca actul contestat
este un act admnistrativ fiscal ce da nastere la obligatii fiscale, suplimentar titlului de creanta initial.

Raspuns: B
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ﬁf:. Drept financiar si fiscal - Proba practica - Tribun  al Grila nr.1
7 Curtea Constitu tional a a fost sesizat a cu excep tfia de neconstitu tionalitatea a dispozi {iile art.172 alin.

(2) din Ordonan ta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedur & fiscal &. Tn motivarea excep tiei
de neconstitu fionalitate s - a aratat ¢ a, atat timp céat legea prevede o procedur a special a la Tndeména
unui debitor urm arit in faza execut arii silite, accesul la instan  ta pe aceast a cale nu poate fi limitat in
func tie de natura crean tei, fara o justificare rezonabil a, fiind inc alcate astfel dispozi tiile art.16 gi 21
din Constitu fie.

Curtea Constitu tional a a stabilit ¢ a:

. textul criticat este neconstitutional pentru ca situatia de inegalitate Tn functie de natura creantei, situatie

nascuta din textul criticat, privita prin prisma accesului la o instanta, nu se justifica obiectiv, astfel incéat este
discriminatoriu, iar prin acest text nu este reglementat un mijloc accesibil de oprire absolut temporara a
executarii silite tocmai pentru a evita producerea de pagube Tn patrimoniul debitorului contribuabil, spre
deosebire de debitorul unei alte obligatii decét cea fiscala;

. textul este constitutional deoarece acesta nu are semnificatia incalcarii dispozitiilor art. 21 din Constitutie,

cata vreme, anterior executarii silite, debitorul poate uza de toate caile legale pentru a stabili cu claritate
atat suma datorata, cat si termenul de plata sau a suspendat chiar, la instanfa competenta, executarea
actului administrativ fiscal, beneficiind astfel de suficiente garantii privind accesul liber la justitie;

. exceptia de constitufionalitate este inadmisibila avand in vedere ca, prin criticile de neconstitutionalitate, se

urmaresgte interpretarea legii, iar acesta este atributul instantei de judecata si nu a instantei de control
constitutional.

Raspuns: B
Prin sentin ta instan tei de fond a fost respins  a actiunea reclamantei Universitatea H formulat & in
contradictoriu cu D.G.F.P. Z , ac tiune prin care s-a solicitat anularea actelor fisca  le de obligare a
reclamantei la plata TVA si a major &rilor si penalit atilor de intarziere. in motivarea sentin  tei s-a
retinut c a actele fiscale contestate sunt intocmite cu respec  tarea prevederilor legale pentruc a
reclamanta a desf asgurat activitatea de inv atamant f ara a detine autoriza tiile prev azute de lege.
Impotriva acestei sentin te a declarat recurs reclamanta Universitatea H ar ~ &tand c & instan ta de fond
nu a tinut seama de faptul ¢ &, chiar nainte de a se adresa cu contesta tia impotriva actelor fiscale, a
solicitat ob tinerea autoriza tiilor prev azute de lege pentru activitatea de inv  atdmaént pe care o
desfasoara.
Care a fost solu tia instan tei de recurs?

. a fost admis recursul declarat de reclamanta Universitatea H, modificatad sentinta atacaté si au fost anulate

actele fiscale contestate avand in vedere ca reclamanta a solicitat obtinerea autorizatiilor prevazute de lege
pentru activitatea de Tnvatamant pe care o desfasoara;

. a fost respins recursul declarat de reclamanta Universitatea H, cu motivarea ca reclamanta a desfasurat

activitatea de nvatamant fara a detine autorizatiile prevazute de lege, iar solicitarea ulterioara a reclamantei
de a obtine autorizatiile prevazute de lege nu afecteaza legalitatea si temeinicia actelor fiscale intocmite;

. a fost admis recursul declarat de reclamanta Universitatea H, casata sentinta atacata si trimisa cauza spre

rejudecare la instanta de fond pentru a pune in discutia partilor suspendarea cauzei pana la solutionarea
cererii reclamantei de a obtine autorizatiile prevazute de lege.

Raspuns: B
Prin sentin ta pronun tata de instan ta de fond a fost respins & cererea reclamantei SC Q prin care s-a
solicitat suspendarea deciziei de impunere privind obliga tii de plat & cu titlu de contribu tii de

asigur ari sociale pan & la solu tionarea irevocabil & a actiunii in anulare. Tn motivarea sentin ~ tei s-a
retinut ¢ a reclamanta nu a achitat cau tiunea in sum a 100.000 lei calculat a in raport de cuantumul
sumelor datorate de reclamant a.

Impotriva acestei sentin te a declarat recurs reclamanta SC Q  si a aratat c a solu fjia instan tei de fond
este nelegal a pentru c a obiectul cererii de suspendare nu este evaluabil n bani si nu se impunea
plata unei cau tiuni determinate procentual, ci a unei cau  tiuni in cuantum de pan ala 2.000 lei.

Care a fost solu tia instan tei de recurs ?

A. a fost respins recursul declarat de reclamanta SC Q cu motivarea ca reclamanta nu a achitat cautiunea in

suma 100.000 lei calculata in raport de cuantumul sumelor datorate de reclamanta, plata cautiunii
constituind una dintre conditiile pentru admiterea cererii de suspendare;

. a fost admis recursul declarat de reclamanta SC Q, modificata sentinta atacata si s-a dispus suspendarea

executarii actului pana la solutionarea irevocabila a actiunii in anulare cu motivarea ca nu se impunea plata
cautiunii cererea de suspendare avand ca obiect un act neevaluabil in bani;

. a fost admis recursul, casata sentinta atacata si trimisé cauza spre rejudecare la aceeasi instanta pentru a

fi analizate conditiile prevazute de art.15 din Legea nr.554/2004, deoarece reclamanta nu trebuia sa achitate
cautiune, cererea de suspendare avand ca obiect un act neevaluabil in bani.

Raspuns: A
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10 Curtea Constitu fional a a fost sesizat a cu excep tia de neconstitu fionalitate a dispozi ftijilor art. 77/1
alin. (6) din Codul fiscal pentru ¢ & acestea contravin art. 44 alin. (3)  si (8), art. 53, precum i art. 11 i
art. 20 din Constitu tie, Tn masura in care sunt aplicabile i vanz arii unui imobil prin procedura
execut arii silite cu motivareac a dreptul de proprietate asupra imobilului a fost d obéandit printr-un
act de adjudecare, act specific execut arii silite, astfel ¢ a transferul dreptului de proprietate nu s-a
facut benevol, voluntar, cu scopul de ase ob  {ine vreun venit inh urma acestui transfer, iar regis  tratorii
de la birourile de carte funciar a nu ar trebui s a verifice indeplinirea obliga tiei de plat a a impozitului gi
n situa tia instr ainarilor silite.
Curtea Constitu tionala adecisca:

A. textul este constitutional Tntrucéat ca acesta nu este de natura a aduce atingere dispozitiilor constitutionale
referitoare la garantarea dreptului de proprietate, ci dau expresie acestora, continutul si limitele dreptului de
proprietate fiind stabilite prin lege si ca prin stabilirea pe cale legala a unui impozit nu se lezeaza dreptul de
proprietate al unei persoane pentru ca stabilirea impozitelor si taxelor datorate bugetului de stat intra n
competenta legiuitorului, acesta avand dreptul exclusiv de a stabili cuantumul impozitelor si taxelor si de a
opta pentru acordarea unor exceptari sau scutiri de la aceste obligatii in favoarea anumitor categorii de
contribuabili si Tn anumite perioade de timp;

B. textul este neconstitutional pentru ca prin aceasta se aduce atingere dreptului de proprietate si nu exista o
justificare a restrangerii acestui drept, avand in vedere ca art.53 din Constitufie impune ca aceasta
restrangere se poate dispune prin lege numai in anumite conditii, conditii care nu sunt indeplinite Tn cazul
acestui articol, iar masura restrangerii trebuie sa fie proportionala si fara a aduce atingere existentei
dreptului;

C. respingerea exceptiei de neconstitutionalitate ca inadmisibila pentru ca o eventuald contradictie intre
prevederi ale dreptului intern si dispozitii cuprinse in tratate si pacte la care statul roman este parte si care
au prioritate Tn raport cu reglementarile interne, in ceea ce privegte drepturile fundamentale ale omului si
analiza conformitatii unei dispozitii de drept national prin prisma art. 148 din Constitutie, tine de
competenta instantei de judecatd, iar nu a Curtii Constitutionale .

Raspuns: A
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11 Sesizata fiind cu solu fionarea excep tiei de neconstitu tionalitate a prevederilor art. 373 ind. 1 din

A.

B.

12

13

14

Codul de procedur a civil a de la 1865, astfel cum au fost modificate prin art . | pct. 13 din Legea nr. 459
/2006, Curtea Constitu fional a:

a respins exceptia de neconstitutionalitate, apreciind ca nu exista nicio contradictie intre aceste prevederi
legale si cele ale Constitutiei;

a admis exceptia de neconstitufionalitate, apreciind ca modificarea art. 373 ind. 1 C.proc.civ. prin dispozitiile
art. | pct. 13 din Legea nr. 459/2006 a determinat desfiintarea unei importante garantii a dreptului la un
proces echitabil al tuturor partilor implicate Tn procedura executarii silite, prin Tnlaturarea controlului
instantelor judecatoresti asupra inceperii acestei proceduri;

a admis exceptia de neconstitufionalitate, apreciind ca modificarea art. 373 ind. 1 C.proc.civ. prin dispozitiile
art. | pct. 13 din Legea nr. 459/2006 a determinat desfiintarea unei importante garantii a dreptului la un
proces echitabil pentru debitor, creditorul nefiind afectat de aceasta modificare.

Raspuns: B
Intr-un proces nceput in data de 08 martie 2013,  reclamantul A.B. I-a chemat in judecat & pe paratul
C.D., solicitdnd s a se constate nulitatea absolut & a contractului de vanzare-cump arare incheiat intre
reclamant, ca vanz ator, parat si R.S., in calitate de cump aratori. A precizat reclamantulc anua
inteles sa il cheme in judecat a ca péarat si pe R.S. intrucét acesta i-a promis verbal ¢ a n cazul in care
actiunea civil a pornit a impotriva lui C.D. se va admite, el va fi de acord  cu desfiin tarea pe cale
amiabil & a contractului. Tn situa tia din spe ta, instan ta de judecat a:

. va pune in vedere partilor ca pot uza de prevederile art. 68 din noul C.pr.civ. pentru a-l atrage in judecata pe

R.S.;

. poate judeca pe fond actiunea, nefiind vorba despre o situatie Tn care sa fie necesara introducerea n

judecata si a lui R.S., In sensul celor aratate la litera a);

. va pune in discutia reclamantului si paratului necesitatea introducerii in cauza a lui R.S., urmand ca, in

cazul in care niciuna dintre parti nu solicita introducerea in cauza a acestuia, sa respinga actiunea fara a se
pronunta pe fond.

Raspuns: C
Intr-un proces inceput la data de 16 februarie 20 13, reclamantul i-a inf &tisat instan tei, la primul
termen de judecat a la care era legal citat, o cerere modificatoare a  cererii de chemare in judecat a,
solicitand a fi depus a la dosar in vederea solu tion arii.
Totodat &, reclamantul i-a oferit un exemplar al cererii mod ificatoare si paratului prezentin instan ta,
insa acesta a refuzat s a-l primeasc a. In aceast a situa tie, cererea modificatoare se consider a
comunicat a paratului:

la data la care paratul, prin cerere scrisa sau verbal in instantd, va solicita sa-i fie comunicata aceasta
cerere, Insa cel mai tarziu pana la finalizarea cercetarii procesului;

. la data la care 1i va fi comunicata péaratului la domiciliul sau, dupa caz, la sediul sau;

. la data depunerii acestei cereri la dosar.

Raspuns: C
Intr-un proces nceput la judec  atorie la data de 20 aprilie 2013, reclamantul a sol icitat obligarea
paréatului la a-i pl ati suma de 200 000 lei cu titlu de pre t al unui bun mobil.
Considerandu-se competent a material si teritorial, judec atoria a admis ac tiunea reclamantului,
consemnand n dispozitivul sentin  tei si ca impotriva acesteia se poate declara apel in termen  de 30
de zile de la comunicare.
Impotriva sentin tei paratul a declarat recurs, ar  &tand c a fata de valoarea obiectului cererii, aceasta
este calea de atac recunoscut a de lege. Tribunalul:

. va respinge recursul ca inadmisibil si va comunica decizia sa partilor, pentru ca de la data acestei

comunicari s curga termenul pentru exercitarea caii de atac a apelului, apreciind ca aceasta este calea de
atac recunoscuta de lege;

. va proceda la recalificarea caii de atac, retinand ca este apelul, iar nu recursul, dupa care va proceda la

solutionarea pe fond a apelului, Tn conditiile legii;

. va proceda la recalificarea caii de atac, apreciind ca este apelul, iar nu recursul, dupa care, printr-o

incheiere care nu va fi comunicata partilor, va respinge recursul ca inadmisibil i va continua judecata in
apel pentru a-l solutiona pe fond.

Raspuns: B
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15 Prin cererea de chemare in judecat a formulat a la data de 20 februarie 2013, reclamantul A, in ca litate

16

17

de cump arator, a solicitat anularea contractului de vanzare-c ~ ump arare avand ca obiect un imobil in
valoare de 1 200 000 lei, precum i repunerea p artilor in situa tia anterioar &, in contradictoriu cu
péaratul B, in calitate de vanz ator.

Prin sentin ta civil & din 20 mai 2013, Tribunalul Bucure sti a respins ac tiunea ca nefondat a.
Prevalandu-se de dispozi f{iile art. 459 din noul C.pr.civ., p artile au renun tat la exercitarea apelului Tn
cauza, astfel ¢ & reclamantul a declarat direct recurs, care a fost  inregistrat pe rolul inaltei Cur i de
Casatie si Justi fie, cu termen de judecat a la data de 20 iunie 2014.

La data de 1 iulie 2013, a decedat reclamantul A,i ar la data de 10 august 2013 numi tii C si D,

mo stenitorii lui A, au formulat o nou  a cerere de chemare in judecat a impotriva paratului B, avand
obiect si cauz a identice cu cele ale cererii din 20 februarie 2013 , cerere ce a fost inregistrat & pe rolul
Judec atoriei Sectorului 1 Bucure sti. Paratul B nu a formulat intdmpinare, de  si a fost legal citat.

Prin sentin ta civil a din 15 septembrie 2013, Judec atoria Sectorului 1 Bucure sti a admis actiunea si a
anulat contractul, dispunénd repunerea p  artilor in situa fia anterioar a.

Impotriva acestei sentin e a formulat apel paratul B, prin care a invocat, p  entru prima oar 3,
necompeten ta material a a primei instan e in raport de criteriul valoric, precum  si excep tia

litispenden tei in raport de primul proces aflat pe rolul Tnalte i Curti de Casatie si Justi tie. Ce va decide
instan ta de apel?

. va suspenda judecata apelului pana la solutionarea recursului declarat in primul proces;
. va constata ca se impune discutarea cu prioritate a litispendentei, dar va aprecia ca intre cele doua litigii nu

exista identitate de parti, dispozitiile art. 138 alin. 1 din noul C.pr.civ. fiind de stricta interpretare, astfel ca va
respinge aceasta exceptie procesuala;

. va admite exceptia de necompetenta materiald, va anula sentinta si, constatand ca este competenta sa

judece in prima instantd, va judeca in fond.

Raspuns: A
Prin cererea de executare silit ainregistrat a pe rolul executorului judec atoresc MV la data de 21
decembrie 2012 de c atre creditorul AB, judec atoria a incuviin tat executarea silit a prin incheierea din
data de 10 martie 2013.
In cadrul acestui dosar de executare silit &, prin procesul-verbal din data de 2 aprilie 2013 e  xecutorul
judec atoresc a stabilit c a suma cheltuielilor de executare, deja Tnaintate de creditor, este de 5 600 lei.
Pentru punerea in executare a acestei crean te, executorul a intocmit adresa de nfiin  tare a popririi,
pe care a comunicat-o ter fului poprit SC A.Bank SA la data de 1 mai 2013.
Prin cererea Tnregistrat a pe rolul judec atoriei la data de 27 august 2013 creditorul AB aso licitat

validarea popririi, Tn limita sumei de 5 600 lei, T  n baza titlului executoriu constand in procesul-ver bal
Tntocmit de executorul judec atoresc MV in data de 2 aprilie 2013.

Cu privire la excep ftia de tardivitate a cererii de validare a popririi, invocat a de ter tul poprit, instan taa
decis:

. arespins cererea de validare a popririi ca tardiv formulata, intrucat actiunea a fost inregistrata la instanta cu

depasirea termenului imperativ de 3 luni de la data la care tertul poprit trebuia sa consemneze suma
urmarita;

a respins cererea de validare a popririi ca tardiv formulata, Tntrucéat creditorul este decazut din termenul de o
luna in care trebuia sa consemneze suma urmarita;

a respins exceptia tardivitatii, motivand ca legea de procedura civila nu prevede Th mod expres sanctiunea
decaderii in situatia Tn care nu a fost respectat termenul in care se poate sesiza instanta de executare.
Raspuns: A

Intr-un proces inceput in data de 15 martie 2013,  la primul termen de judecat & instan ta a incuviin tat,
intre altele, si audierea martorului TR, pe care reclamantul s-ao  bligat s a il prezinte spre audiere, f ara
a se mai dispune citarea martorului pentru termenul urm ator. La urm atorul termen de judecat a,
reclamantul nu ainf atisat, insa, martorul, ar atand c a a renun tat la a lua leg atura cu acesta intrucat
celelalte probe incuviin tate in cauz a sunt suficiente afl arii adev arului. Instan ta:

va putea pronunta decaderea reclamantului din dreptul de a obtine audierea martorului, culpa procesuala a
reclamantului fiind evidenta;

va dispune citarea martorului pentru un nou termen de judecats;

va putea dispune amendarea reclamantului pentru ca in mod culpabil a provocat intéarzierea judecatii, dupa
care 1i va pune in vedere ca, sub sanctiunea decaderii, sa prezinte martorul la urmatorul termen de judecata.

Raspuns: B

Timp de lucru: 3 ore Pagina 7 of 10



DREPT FINANCIAR SI FISCAL
ﬁf:. Drept procesual civil - Proba practica - Tribunal Grila nr.1

18 ntr-un proces pornit la data de 10 martie 2013,  Judec &toria Sibiu a admis in parte ac tiunea
reclamantului, dispunand obligarea paréatului la a-i lasa in deplin a proprietate si lini stita posesie
suprafa ta de 800 mp teren, din totalul de 1600 mp pretin ~ si de reclamant. impotriva acestei sentin ~ te,
reclamantul a declarat apel, motivand ¢ a in raport de probele administrate in cauz &, actiunea trebuia
admis a integral. Paratul-intimat a formulat intampinare, prin care a invocat excep tia autorit atii de
lucru judecat, sub motivul ¢ & intr-un proces anterior al p  artilor, finalizat Tn urm a cu 3 ani, identic
inclusiv sub aspectul obiectului  si cauzei cu cel actual, s-a respins ca nefondat  a actiunea in
revendicare formulat a de reclamant. Instan ta de apel, re tinand c a, intr-adev ar, sus tinerile paréatului-
intimat sunt pe deplin intemeiate  si dovedite:

A. va schimba sentinta, Tn sensul respingerii actiunii pentru ca exista autoritate de lucru judecat;

B. va respinge apelul si va pastra sentinta, sub motivul ca, in caz contrar, reclamantului i s-ar agrava situatia in
propria cale de atac;

C. varespinge apelul si va pastra sentinta, sub motivul ca nu se pot da efecte exceptiei autoritatii de lucru
judecat céata vreme paratul nu a declarat el insusi apel impotriva sentintei.

Raspuns: A
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19 Ladata de 17.02.2013, reprezentantul legal al re clamantului minor X, ns. la 01.01.2008, a inregistr  at la
Judec atoria A o ac tiune in gr anituire, privind un bun imobil dobandit anterior de mi norul X prin
mo stenire, Tn contradictoriu cu paratul Y. Prin sentin fa civil a din 17.04.2013 instan f{a a admis
actiunea astfel cum a solicitat partea reclamant  a.
in termenul legal paratul Y formuleaz & apel, iar prin decizia din 27.06.2013 Tribunalul B admite apelul
si, schimband in tot sentin  {a, respinge ac fiunea ca nefondat a.
La data de 30.06.2013, reprezentantul legal al mino  rului reclamant X depune la Parchetul de pe lang a
Tribunalul B un memoriu, Thso it de un set de Tnscrisuri despre care arat  a ca sunt noi, solicitand a se
lua m asurile care se impun in raport de hot  ararea Tribunalului B care prejudiciaz & interesele
minorului.
La data de 01.10.2013, Ministerul Public formuleaz  a pentru minorul X cerere de revizuire impotriva
deciziei din 27.06.2013, invocand disp. art. 509 al in. 1 pct. 5 din noul Cod de procedur a civil a gi
Tntemeindu-se pe nscrisurile noi puse la dispozi  tie de reprezentantul legal al minorului X.
Intimatul — parat Y depune la dosar intdmpinare in ~ termen si invoc a excep fia tardivit atii cererii de
revizuire dat fiind ¢ & inscrisurile respective erau cunoscute cel pu  {in din data de 30.06.2013, iar in
subsidiar contest a temeinicia ¢ aii de atac exercitate de Ministerul Public.
Prin decizia din 01.11.2013 Tribunalul, omi {and s a se pronun te asupra excep tiei de tardivitate, admite
cererea de revizuire gi schimb & in tot decizia atacat & in sensul ¢ & respinge apelul exercitat de Y. In
considerentele hot ararii sale, dup a ce Tribunalul motiveaz a admisibilitatea cererii de revizuire prin
prisma Tnscrisurilor invocate de procuror, in ceea ce prive gte apelul ce fusese formulat de Y arat aca
probele administrate ini tial in fa ta judec atoriei erau suficiente pentru a se admite ac  tiunea in
granifuire astfel cum ceruse minorul prin reprezentant le gal si f ara a arata relevan ta asupra fondului
a inscrisurilor noi prezentate odat  a cu cererea de revizuire.
Avand in vedere jurispruden ta Curt{ii Europene a Drepturilor Omului Tn materia dreptul uilaun
proces echitabil, care dintre urm  atoarele aspecte nu constituie in cauza de fa fa oincalcare a
garan tiilor prev azute de art. 6 din Conven ftie:

A. omisiunea instantei investite cu judecarea cererii de revizuire de a analiza exceptia tardivitatii invocata de
intimatul — parat Y
B. exercitarea cdii de atac a revizuirii de catre reprezentantul Ministerului Public pentru reclamantul minor X

C. solutia Tribunalului din data de 01.11.2013, prin care a fost repusa in discutie, pe baza aceloragi probe, 0
solutie definitiva data in precedent de instanta.

Raspuns: B
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20 X, cetatean olandez, candideaz a pentru ocuparea unui post de gr adinar la societatea A din ora sul B
din Romania. Candidatura sa este respins & cu motivarea ¢ a pentru ocuparea postului sunt necesare
detinerea cet ateniei romane si cunoa sterea aprofundat a a limbii romane.

X contest a la instan ta competent a respingerea candidaturii sale, invocand discrimina rea la angajare
pe motivele invocate.

Societatea A se ap ara aratand c a este o societate de drept privat, ¢ areia nu i se aplic a regulile Uniunii
n materie de angajare.

Instan ta, constatand ¢ a este necesar a pronun farea unei hot arari preliminare, se adreseaz a CJUE cu
o cerere:

A. pentru pronuntarea unei hotarari preliminare vizand interpretarea articolului 45 TFUE;
B. pentru pronuntarea unei hotarari preliminare vizand interpretarea articolului 49 TFUE;

C. pentru pronuntarea unei hotarari preliminare vizand validitatea articolelor 45 si 49 TFUE.

Raspuns: A
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