
Concurs de promovare în func ţii de execu ţie a judec ătorilor şi procurorilor
- 10 noiembrie 2013 -

Grila nr.4
 

Drept penal - Proba teoretica - Tribunal Grila nr.4
DREPT PENAL

1 În Codul penal este consacrat ă:

recidiva internaţională cu efect progresiv;

recidiva mică internaţională;

recidiva mare internaţională.

A.

B.

C.

CRăspuns:
2 Exist ă tentativ ă absolut improprie atunci când:

producerea rezultatului nu a fost posibilă datorită insuficienţei sau defectuozităţii mijloacelor folosite;

imposibilitatea de consumare a infracţiunii se datorează modului în care a fost concepută executarea;

 fapta se săvârșește asupra altei persoane sau asupra altui obiect datorită erorii făptuitorului, cu privire la 
persoana sau obiectul vizat.

A.

B.

C.

BRăspuns:
3 Traficul de persoane incriminat prin art.12 și art.13 din Legea nr.678/2001, comis asupra mai mu ltor 

subiec ți pasivi, în acelea și condi ții de timp și de loc, constituie:

o infracțiune unică în formă continuă;

o infracțiunea unică în formă continuată;

mai multe infracțiuni aflate în concurs.

A.

B.

C.

BRăspuns:
4 Constituie infrac ţiunea de omor deosebit de grav:

săvârşirea de acte de violenţă în aceeaşi împrejurare asupra a două persoane, dintre care una a decedat 
pe loc, iar cealaltă în drum spre spital;

săvârşirea de acte de violenţă în aceeaşi împrejurare, asupra a două persoane, dintre care una a decedat,  
aceasta fiind soţia făptuitorului, iar cealaltă, mama soţiei;

săvârşirea de acte de violenţe de către făptuitor asupra mamei sale, care a decedat, în scopul obţinerii 
moştenirii de pe urma sa.

A.

B.

C.

ARăspuns:
5 Examinând excep ția de neconstitu ționalitate a dispozi țiilor art.81 alin.4 Cod penal, Curtea 

Constitu țional ă a arătat urm ătoarele:

dispozițiile art. 81 alin. 4 Cod penal sunt neconstituționale, întrucât vin în contradicție cu prevedrile art. 4 
alin. 2 și ale art. 16 din Constituția României, care consacră principiul egalității cetățenilor în fața legii;

dispozițiile art. 81 alin. 4 Cod penal sunt neconstituționale, întrucât vin în contradicție cu prevedrile art. 23 
din Constituția României, care consacră dreptul la libertate individuală;

dispozițiile art.81 alin.4 Cod penal sunt neconstituționale, întrucât vin în contradicție cu prevedrile art.21 din 
Constituția României, care consacră liberul acces la justiție.

A.

B.

C.

ARăspuns:
6 Exist ă pluralitate intermediar ă de infrac ţiuni când:

inculpatul a fost condamnat anterior la o pedeapsă de 1 an închisoare pentru infracţiunea de vătămare 
corporală gravă, prevăzută de art.182 alin. 2 Cod penal, iar în noua cauză acesta este trimis în judecată 
pentru infracţiunea de ucidere din culpă prevăzută de art.178 alin.3  teza I Cod penal;

inculpatul a fost condamnat anterior la o pedeapsă de 1 an închisoare pentru infracţiunea de pruncucidere, 
prevăzută de art.177 Cod penal, iar în noua cauza acesta este trimis în judecată pentru infracţiunea de furt, 
prev. de art. 208 alin.1 Cod penal;

inculpatul a fost condamnat anterior la o pedeapsă de 1 an închisoare pentru infracţiunea de abandon de 
familie, prevăzută de art. 305 Cod penal, iar în noua cauză acesta este trimis în judecată pentru o altă 
infracţiune de abandon de familie.

A.

B.

C.

ARăspuns:
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7 Săvârşirea faptei în stare de necesitate:

reprezintă o cauză de înlăturare a răspunderii penale, potrivit Codului penal;

înlătură răspunderea civilă, în cazul în care pericolul s-a produs prin fapta persoanei vătămate;

înlătură răspundere civilă, indiferent de cauza ivirii pericolului.

A.

B.

C.

BRăspuns:
8 Instan ța, învestit ă cu judecarea inculpatului care a evadat din starea  de arest preventiv, va dispune:

condamnarea inculpatului pentru infracţiunea de evadare prev. de art. 269 alin. 1 Cod penal cu aplic. art. 37 
lit. a Cod penal;

condamnarea inculpatului pentru infracţiunea de evadare prev. de art.269 alin. 1 Cod penal cu aplic. art. 37 
lit. b Cod penal;

contopirea pedeapsei aplicată pentru infracțiunea de evadare cu pedeapsa ce se va aplica pentru 
infracțiunea pentru care era arestat preventiv.

A.

B.

C.

CRăspuns:
9 Împiedicarea producerii rezultatului:

se poate realiza numai printr-o acţiune ilicită;

este posibilă în cazul infracţiunilor de rezultat susceptibile a fi comise în forma tentativei imperfecte;

poate fi reţinută drept cauză de nepedepsire a tentativei şi atunci când a fost realizată prin mijloace ilicite.

A.

B.

C.

CRăspuns:
10 Fapta inculpatului care dup ă ce a sustras o sum ă de bani a lovit - pentru a p ăstra suma de bani 

furat ă- persoana care a intervenit în sprijinul victimei furtului, cu consecin ţa decesului persoanei 
lovite, ca urmare a impactului cu dalele de beton p rin c ăderea cauzat ă de lovirea de c ătre inculpat, 
întrune şte elementele constittutive ale infrac ţiunii de:

tălhărie urmată de moartea victimei;

omor calificat;

lovituri cauzatoare de moarte.

A.

B.

C.

ARăspuns:
11 Instan ţa poate dispune suspendarea condi ţionat ă a execut ării pedepsei în cazul în care:

pedeapsa aplicată, de 2 ani închisoare, este rezultanta contopirii unei pedepse cu închisoarea de 2 ani şi a 
unei pedepse de 1 000 lei amendă;

pedeapsa de 2 ani închisoare este aplicată pentru săvârşirea unei tentative la infracţiunea de omor, pentru 
cealaltă infracţiune, constatându-se intervenită amnistia antecondamnatorie;

pedeapsa de 2 ani închisoare este aplicată pentru săvârşirea infracţiunii de furt calificat, pentru cealaltă 
infracţiune constatându-se intervenită graţierea totală, necondiţionată.

A.

B.

C.

BRăspuns:
12 Infrac țiunea de m ărturie mincinoas ă:

este o infracțiune de pericol;

este o infracțiune de rezultat;

săvârșită de martor, se consumă în momentul pronunțării hotărârii judecătorești în  cauza în care acesta a 
fost ascultat ca martor.

A.

B.

C.

ARăspuns:
13 Poate fi comis ă în coautorat infrac ţiunea de:

nedenunţare a unor infracţiuni, prevăzută de art. 262 Cod penal;

mărturie mincinoasă, prevăzută de art.260 Cod penal, săvârşită de martori oculari;

favorizarea infractorului, prevăzută de art.264 Cod penal, prin furnizarea de către făptuitor a unor informaţii 
privind unele activităţi de strângere a probelor.

A.

B.

C.

CRăspuns:
14 Pedeapsa complementar ă a interzicerii unor drepturi:

se aplică în cazul condamnării la pedeapsa detenţiunii pe viaţă;

se execută şi pe durata termenului de încercare a liberării condiţionate;

se aplică dacă pedeapsa principală stabilită este închisoarea mai mare de 2 ani.

A.

B.

C.

ARăspuns:
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15 Confiscarea special ă poate fi dispus ă:

numai dacă autorul a fost condamnat la o pedeapsă cu închisoarea;

numai dacă autorul a fost condamnat, indiferent de natura pedepsei;

şi atunci când autorului nu i se aplică o pedeapsă.

A.

B.

C.

CRăspuns:
16 Instigarea neurmat ă de executare:

este o infracţiune de sine stătătoare;

la infracţiunea de fals intelectual (6 luni 5 ani) se pedepseşte cu închisoarea de la 3 luni la 2 ani şi 6 luni;

nu se pedepseşte în toate cazurile în care pedeapsa prevăzută de lege pentru fapta comisă este 
închisoarea de 2 ani sau mai mică.

A.

B.

C.

ARăspuns:
17 Depunerea în copie xerox a unui înscris sub semn ătură privat ă falsificat, într-o ac ţiune civil ă în care 

nu a avut loc o dezbatere judec ătoreasc ă, întrucât persoana care a depus înscrisul a renun ţat la 
judecat ă:

constituie infracţiunea de fals în înscrisuri sub semnătură privată;

nu întruneşte elementele constitutive ale infracţiunii de fals în înscrisuri sub semnătură privată;

constituie infracţiunea de uz de fals.

A.

B.

C.

BRăspuns:
18 Verbum regens desemneaz ă:

denumirea marginală a infracțiunii;

urmarea imediată a infracțiunii;

elementul material al infracțiunii.

A.

B.

C.

CRăspuns:
19 În cazul infrac țiunii de luare de mit ă:

coautor poate fi orice persoană;

banii pretinși, dar care nu au fost efectiv primiți, nu fac obiectul confiscării;

subiect activ poate fi și o persoană juridică.

A.

B.

C.

BRăspuns:
20 În cazul st ării de necesitate, r ăspunderea civil ă nu poate fi angajat ă când:

starea de pericolul s-a produs prin fapta persoanei vătămate;

prejudiciul s-a cauzat unei persoane nevinovate;

făptuitorul şi-a dat seama că produce urmări mai grave prin fapta sa decât dacă pericolul nu era înlăturat.

A.

B.

C.

ARăspuns:
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21 Instan ţa competent ă să judece recursul împotriva sentin ţei pronun ţate de judec ătorie în calea 
extraordinar ă a revizuirii, exercitat ă contra unei sentin ţe prin care aceast ă instan ţă a respins cererea 
de revizuire care se refer ă la o hot ărâre a judec ătoriei, prin care a fost solu ţionat ă contesta ţia la 
executare, este:

Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie

curtea de apel

tribunalul

A.

B.

C.

CRăspuns:
22 Încheierea prin care se dispune arestarea prevent ivă a inculpatului, în cursul judec ăţii:

 este executorie

devine executorie la data rămânerii definitive

este executorie numai dacă inculpatul este prezent la pronunţarea ei

A.

B.

C.

ARăspuns:
23 Includerea în Programul de protec ție a martorilor a unui martor se realizeaz ă în faza judec ății de 

către:

 instanță, la solicitarea procurorului

 procuror, la solicitarea organelor de urmărire penală

instanță, la solicitarea persoanei în cauză

A.

B.

C.

ARăspuns:
24 Emiterea mandatului de executare a pedepsei închi sorii este:

act procedural specific fazei de judecată

act procedural propriu fazei punerii în executare a hotărârii penale

un act care intră sub incidența normelor de drept substanțial

A.

B.

C.

BRăspuns:
25 Recursul nu este suspensiv de executare dac ă este declarat împotriva:

 unei încheieri prin care se constată încetată de drept arestarea preventivă

unei sentințe de condamnare pronunțată de judecătorie

unei încheieri prin care s-a respins cererea de revocare a măsurii arestării preventive

A.

B.

C.

ARăspuns:
26 În cazul în care poate fi periclitat ă via ța, integritatea corporal ă sau libertatea p ărții v ătămate:

procurorul îi poate atribui o identitate protejată, în cursul urmăririi penale

 instanța de judecată poate încuviința ca aceasta să fie ascultată fără a fi prezentă la locul unde se 
desfășoară ședința de judecată

instanța de judecată poate încuviința ca aceasta să fie ascultată prin intermediul unei rețele video și audio, 
la un termen acordat în acest scop, fără participarea altor părți și în prezența unui consilier de probațiune, 
declarația urmând a fi înregistrată prin mijloace tehnice video și audio

A.

B.

C.

BRăspuns:
27 În jurispruden ța Cur ții Constitu ționale, lipsa condamnatului aflat în stare de de ţinere de la judecata 

contesta ției la executare, chiar în cazurile în care nu i s- ar putea agrava situa ția, constituie:

o încălcare a egalității în drepturi a cetățenilor în fața legii și a autorităților publice

 o restrângere a dreptului fundamental la apărare

 o atingere a dreptului la un proces echitabil prev. de art. 6 pct. 1 din Convenția Europeană a Drepturilor 
Omului

A.

B.

C.

BRăspuns:
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28     Competen ţa de a judeca în fond infrac țiunea de favorizarea infractorului, comis ă de către un agent 
de poli ţie din cadrul Poli ţiei de Frontier ă, pentru a z ădărnici judecata unui chestor acuzat de 
comiterea infrac ţiunii de conflict de interese prev ăzută de art. 253 ind.1 Cod penal, apar ţine, dup ă 
reunirea cauzelor:

 tribunalului

 curţii de apel

 Înaltei Curţi de Casaţie şi Justiţie

A.

B.

C.

CRăspuns:
29 Punerea în executare a m ăsurii de siguran ță a intern ării medicale luat ă în mod provizoriu se face de 

către:

 Direcția sanitară județeană

instanța de judecată care a luat această măsură

procuror,  în faza de urmărire penală

A.

B.

C.

BRăspuns:
30 Cererea de preluare a urm ăririi penale adresat ă de un stat str ăin se solu ţioneaz ă de către:

Parchetul de pe lângă Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie

Curtea de Apel Bucureşti, ca instanţă cu competenţă generală în materia cooperării judiciare

parchetul de pe lângă curtea de apel, în circumscripţia căruia domiciliază sau a fost identificată persoana 
urmărită

A.

B.

C.

CRăspuns:
31     Infrac țiunea de falsificare a instrumentelor de plat ă electronic ă, săvârșită de către administratorul 

unei societ ăți comerciale se judec ă în prim ă instan ță de către:

 curtea de apel

judecătorie

 tribunal

A.

B.

C.

CRăspuns:
32 Instan ţa competent ă să judece recursul împotriva încheierii prin care jud ecătoria a dispus 

suspendarea judec ăţii în caz de extr ădare activ ă, în temeiul art. 303 ind. 1 C. proc. Pen., este:

 curtea de apel

tribunalul

 Înalta Curte de Casație și Justiție

A.

B.

C.

ARăspuns:
33 În situa ţia rejudec ării în caz de extr ădare sau predare în baza unui mandat european de ar estare, 

instan ţa, după rejudecare, poate dispune:

extinderea procesului penal

achitarea

restituirea cauzei la procuror

A.

B.

C.

BRăspuns:
34 În situa ția solu țion ării separate a ac țiunii civile, urmare a disjungerii acesteia potrivi t art. 320 ind. 1 

al. 5 C.p.p.:

inculpatul nu poate fi obligat în niciun caz la cheltuieli judiciare către partea civilă

 inculpatul poate fi obligat la cheltuieli judiciare dar numai către partea civilă căreia i s-a admis acțiunea 
civilă, nu și către stat

inculpatul poate fi obligat la cheltuieli judiciare atât către stat cât și către partea civilă căreia i s-a admis 
acțiunea civilă

A.

B.

C.

CRăspuns:
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35 Simpla manifestare de voin ţă a inculpatului de a recurge la procedura instituit ă de dispozitiile art.320 
ind. 1 Cod procedur ă penală:

 nu obligă instanţa de judecată să urmeze această procedură

 obligă instanța de judecată să urmeze această procedură și să aplice o pedeapsa în limitele prevăzute de 
art.320 ind. 1 alin.7 Cod procedură penală

 obligă întotdeauna instanța de recurs să urmeze procedura prevăzută de art. 320 ind.1 C.p.p., dacă 
manifestarea de voință are loc în calea de atac a recursului

A.

B.

C.

ARăspuns:
36 Ordinul de indisponibilizare în vederea confisc ării ulterioare a bunului, emis în condi ţiile Deciziei-

cadru 2003/577/JAI a Consiliului din 22 iulie 2003 privind executarea în Uniunea European ă a 
ordinelor de indisponibilizare a bunurilor sau a pr obelor, se execut ă în cursul judec ăţii de c ătre:

tribunalul în a cărui circumscripţie se află bunul pentru care a fost emis ordinul de indisponibilizare

 tribunalul în a cărui circumscripţie îşi are domiciliul persoana căreia îi aparţine bunul în privinţa căruia a fost 
emis ordinul de indisponibilizare

tribunalul care ar urma să se pronunţe asupra preluării judecăţii

A.

B.

C.

ARăspuns:
37 Faptul c ă două sau mai multe hot ărâri judec ătore şti definitive nu se pot concilia, constituie caz de :

contestaţie în anulare

contestaţie la executare

revizuire

A.

B.

C.

CRăspuns:
38     Judec ătorul care a solu ționat ac țiunea penal ă și a dispus disjungerea ac țiunii civile:

nu este incompatibil să soluționeze acțiunea civilă în cauză

 nu este incompatibil să soluționeze acțiunea civilă în cauză, numai dacă disjungerea s-a dispus pentru 
administrare de probe potrivit dispozițiilor art. 320 ind.1 al.5 C.p.p. privind judecata în procedura 
recunoașterii vinovăției

 este incompatibil să soluționeze acțiunea civilă în cauză deoarece s-a pronunțat asupra vinovăției 
inculpatului

A.

B.

C.

ARăspuns:
39     În cazul trimiterii în judecat ă a unui inculpat pentru s ăvârșirea infrac țiunii de sp ălare a banilor, luarea 

măsurii asiguratorii:

 este facultativă

 se ia numai dacă persoana vătămată este lipsita de capacitate de exercițiu

este obligatorie

A.

B.

C.

CRăspuns:
40 Contesta ţia în anulare formulat ă potrivit art.386 lit.a) din Codul de procedur ă penală împotriva unei 

sentin ţe pronun ţate, în temeiul art.278 ind.1 alin. (8) lit.a) din Codul de procedur ă penală, la data de 
21.12.2012, este de competen ţa:

instanţei de recurs, care a pronunţat hotărârea a cărei anulare se cere

instanţei superioare în grad instanţei care a pronunţat hotărârea a cărei anulare se cere

instanţei care a pronunţat sentinţa împotriva căreia se exercită calea extraordinară de atac

A.

B.

C.

CRăspuns:
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41 Potrivit jurispruden ţei Cur ţii Europene a Drepturilor Omului, inclusiv în cauze le împotriva României, 
în cazul expulz ării str ăinilor:

singura garanţie acordată de art. 1 din Protocolul 7 persoanelor expulzate prevede că acestea nu pot fi 
expulzate decât în temeiul executării unei hotărâri luate conform legii

Curtea permite expulzarea de urgenţă a unui străin care locuieşte legal pe teritoriul statului membru, pentru 
motive de siguranţă naţională, dacă i se oferă posibilitatea să invoce, după expulzarea sa, garanţiile 
enunţate de art. 1 din Protocolul 7 la Convenţie

hotărârea prin care se decide cu privire la expulzarea unui străin pentru motive de siguranţă naţională nu 
constituie o contestaţie asupra drepturilor sau obligaţiilor cu caracter civil, dar are legătură cu o acuzaţie în 
materie penală.

A.

B.

C.

BRăspuns:
42 Potrivit jurispruden ţei Cur ţii Europene a Drepturilor Omului, inclusiv în cauze le împotriva României:

Convenţia nu impune statelor membre nicio obligaţie specifică de a repara nedreptăţile sau prejudiciile 
cauzate înainte de momentul ratificării Convenţiei

Curtea nu se poate pronunţa în niciun caz cu privire la erorile de fapt sau de drept pretins comise de 
instanţele interne

termenul rezonabil prevăzut de art 6 par. 1 din Convenţie se calculează începând cu momentul sesizării 
instanţei penale

A.

B.

C.

ARăspuns:
43 Potrivit jurispruden ţei Cur ţii Europene a Drepturilor Omului, inclusiv în cauze le împotriva României:

principiul legalităţii incriminării implică interzicerea retroactivităţii dreptului penal în dezavantajul  inculpatului 
şi extinderea domeniului de aplicare a infracţiunilor existente asupra faptelor care până atunci constituiau 
infracţiuni, dar aveau altă denumire marginală

 Convenţia nu se opune formulării textului de incriminare prin recurgerea la categorii generale atât timp cât, 
prin raportare la aspecte precum conţinutul textului, domeniul pe care îl acoperă, numărul şi calitatea 
destinatarilor sunt întrunite condiţiile calitative privind accesibilitatea şi previzibilitatea legii penale

este permisă interpretarea unei legi prin raportare numai la o doctrină constantă care stabileşte conţinutul 
noţiunilor din norma de incriminare

A.

B.

C.

BRăspuns:
44 Curtea a constatat înc ălcarea art 3 din Conven ţie în latura sa procedural ă sub aspectul lipsei unei 

anchete efective ce ar fi trebuit realizat ă de autorit ăţi cu privire la pretinsele rele tratamente:

 în cauzele Bursuc împotriva României şi Velcea şi Mazăre împotriva României

 în cauzele Barbu Anghelescu împotriva României şi Mircea împotriva României

 în cauzele Pantea împotriva României şi Filip împotriva României

A.

B.

C.

CRăspuns:
45 Potrivit jurispruden ţei Cur ţii Europene a Drepturilor Omului, inclusiv în cauze le împotriva României, 

omisiunea autorit ăţilor de a prezenta acuzatul în fa ţa instan ţei de judecat ă care solu ţioneaz ă recursul 
acestuia împotriva încheierii de arestare preventiv ă:

nu contravine exigenţelor art. 5 par. 4 din Convenţie deoarece acesta nu garantează de plano dreptul la un 
recurs împotriva hotărârilor prin care se dispune luarea sau prelungirea unei măsuri preventive privative de 
libertate

contravine exigenţelor art 5 par. 4 din Convenţie deoarece dacă legislaţia naţională prevede calea de atac a 
recursului împotriva hotărârilor prin care se dispune sau se prelungeşte o măsură preventivă statul trebuie 
să acorde persoanelor interesate aceleaşi garanţii atât în faza iniţială a judecăţii cât şi în calea de atac 
prevăzută de lege

contravine exigenţelor art 5 par. 4 din Convenţie întrucât o instanţă de control judiciar care este competentă 
să analizeze aspectele de fapt şi de drept, precum şi existenţa vinovăţiei nu poate, din motive ce ţin de 
echitatea procedurii, să tranşeze asupra acestor chestiuni fără o apreciere nemijlocită a declaraţiilor 
persoanei care susţine că nu a comis actul considerat infracţiune.

A.

B.

C.

BRăspuns:
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46 Potrivit jurispruden ţei CJUE, caracterul obligatoriu al unei decizii - c adru determin ă, în privin ţa 
instan ţelor na ţionale:

o obligaţie de interpretare, în măsura posibilului, a dreptului intern în lumina textului şi a finalităţii deciziei - 
cadru în cauză, pentru a atinge rezultatul urmărit de aceasta;

o obligaţie de aplicare directă şi imediată a prevederilor deciziei - cadru în cauză, dacă aceste prevederi 
sunt clare, precise şi necondiţionate;

o obligaţie de aplicare directă şi imediată a deciziei - cadru în cauză, dacă prevederile acesteia instituie 
răspunderea penală pentru infracţiuni care aduc atingere intereselor financiare ale Uniunii.

A.

B.

C.

ARăspuns:
47 Potrivit jurispruden ţei CJUE, referitoare la Decizia - cadru 2002/584/JA I a Consiliului din 13 iunie 2002 

privind mandatul european de arestare şi procedurile de predare între statele membre, elim inarea 
verific ării dublei incrimin ări pentru infrac ţiunile men ţionate în articolul 2 alineatul (2) din aceast ă 
decizie - cadru:

este contrară principiului egalităţii şi al nediscriminării;

este contrară principiului legalităţii în materie penală;

nu este contrară principiului egalităţii şi al nediscriminării şi nici principiului legalităţii în materie penală.

A.

B.

C.

CRăspuns:
48 Dreptul Uniunii se opune ca o instan ţă naţional ă, căreia îi revine sarcina de a se pronun ţa asupra 

unei cauze dup ă trimiterea spre rejudecare dispus ă de o instan ţă superioar ă sesizat ă cu recurs, s ă 
aibă obliga ţia să respecte, în conformitate cu dreptul procesual na ţional, dezlegarea dat ă 
problemelor de drept de c ătre instan ţa superioar ă, în cazul în care aceasta consider ă, având în 
vedere interpretarea pe care a solicitat-o Cur ţii, că acea dezlegare nu este conform ă cu dreptul 
Uniunii, potrivit hot ărârii CJUE din cauza:

I.B.;

Gebhard;

Elchinov.

A.

B.

C.

CRăspuns:
49 Principiul conform c ăruia statele membre sunt obligate s ă repare prejudiciul cauzat persoanelor 

particulare prin înc ălcări ale dreptului Uniunii care le sunt imputabile se  aplic ă şi atunci când 
încălcarea în cauz ă decurge dintr-o hot ărâre a unei instan ţe de ultim grad de jurisdic ţie, potrivit 
hot ărârii CJUE din cauza:

Tsakouridis;

Kobler;

Kozlowski.

A.

B.

C.

BRăspuns:
50 Potrivit jurispruden ţei CJUE, în leg ătură cu mandatul european de arestare, rezult ă din interpretarea 

articolului 53 din Carta Drepturilor Fundamentale a  Uniunii Europene c ă acest text:

nu permite unui stat membru să condiţioneze predarea unei persoane condamnate în lipsă de posibilitatea 
ca hotărârea de condamnare să fie supusă revizuirii în statul membru emitent al mandatului european de 
arestare, cu scopul de a evita să se aducă atingere dreptului la un proces echitabil şi dreptului la apărare 
garantate de constituţia acestuia;

permite unui stat membru să condiţioneze predarea unei persoane condamnate în lipsă de posibilitatea ca 
hotărârea de condamnare să fie supusă revizuirii în statul membru emitent al mandatului european de 
arestare, cu scopul de a evita să se aducă atingere dreptului la un proces echitabil şi dreptului la apărare 
garantate de constituţia acestuia;

permite unui stat membru să condiţioneze predarea unei persoane condamnate în lipsă de posibilitatea ca 
hotărârea de condamnare să fie supusă revizuirii în statul membru emitent al mandatului european de 
arestare, în condiţii de reciprocitate.

A.

B.

C.

ARăspuns:
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