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Grila nr.3 Concurs de promovare in func tii de execu tie a judec atorilor gi procurorilor

- 10 noiembrie 2013 -

DREPT PENAL

ﬁf:. Drept penal - Proba practica - Parchet de pe lang  a Tribunal Grila nr.3
1 Infapt, s-a re tinut c &, In seara zilei de 08.08.2013, in jurul orei 22:30 , inculpatul G, impreun & cu alte

trei persoane, prin agresare fizic a, a deposedat-o pe partea v atamata de un autoturism marca

Nissan, pe strada din fa ta restaurantului P. din municipiul S. Inculpatul a aratat ca avrut s a intre in
posesia autoturismului p  artii vatamate intrucéat aceasta li era datoare cu suma de 40. 000 lei
reprezentand pre ful marfurilor pe care inculpatul i le-a livrat anterior.

Ca urmare a agresiunilor suferite, parteav  atamata a necesitat 7-8 zile de ingrijiri medicale. Valoar ea
autoturismului Tnsu  sit de inculpat este de 20.000 lei.

Fapta inculpatului constituie:

. infractiunea de furt calificat, prevazuta de art.208 alin.1-art.209 alin.1 lit.d, lit.e si lit.g C. Pen., in concurs cu

infractiunea de lovire sau alte violente, prevazuta de art.180 alin.1 si alin.2 C. Pen.;

. infractiunea de talharie, prevazuta de art.211 alin.1, alin.2 lit.b gi lit.c, alin.2 indice 1 lit.a C. Pen;
. infractiunea de santaj, prevazuta de art.194 alin.1 C. Pen. cu aplicarea art.75 lit.a C. Pen.

Raspuns: B
Inculpa tii A, B si C au patruns, f ara drept, in timpul nop {ii, in apartamentul victimei pentru a sustrage
bunuri. Dup a ce au cautat in prima camer &, de unde au sustras un portofel cu suma de 70 euro |, cei
trei inculpa ti au p atruns si in a doua camer &, unde se afla victima.
Inculpa tii s-au dus la canapeaua pe care dormea victima  si, pentru ¢ a aceasta a inceput s a {ipe sisa
plang &, au legat-o la gur a cu un capot, i-au legat mainile  si picioarele sii-au luat bijuteriile. Inculpa tii
au parasit locuin ta, lasénd-o pe victim a legata, aga cum a fost g asita, a doua zi, de fiica ei.
Tn urma agresiunii, victima a suferit leziuni traum atice care au necesitat pentru vindecare 12-14 zile
de ngrijiri medicale.
Faptele comise de inculpa i constituie:

. talharie, prevazuta de art.211 alin.1 si alin.2 lit.b si alin.2 indice 1 lit.a gi lit.c C. pen., lipsire de libertate,

prevazuta de art.189 alin.1 si alin.2 C. pen. si violare de domiciliu, prevazuta de art.192 alin.1 si 2 C. pen.;

. talharie, prevazuta de art.211 alin.1 si alin.2 lit.b si alin.2 indice 1 lit.a gi lit.c C. pen., lipsire de libertate,

prevazuta de art.189 alin.1 si alin.2 C. pen. cu aplicarea art.75 alin.1 lit.a C. pen.;

. talharie, prevazuta de art.211 alin.1 si alin.2 lit.b si alin.2 indice 1 lit.a si lit.c C. pen. si violare de domiciliu,

prevazuta de art.192 alin.1 si 2 C. pen.

Raspuns: A
Inculpatul, care de tine func tia de director al Direc tiei Generale a Finan telor Publice (DGFP), a
contractat lucr ari de reconstruc tie a unei case si de renovare a unui apartament, ambele proprietate a
sa. Materialele de construc tie au fost ridicate de inculpat de la societatea co  mercial a SC.
Ca urmare a in telegerii avute cu D, administratorul societ  atii comerciale MCT, inculpatul i-a solicitat
directorului societ atii comerciale SC s a factureze materialele ridicate societ  atii comerciale MCT.
Dupa livrarea materialelor ¢ atre inculpat, D a pl atit suma de 35.000 lei prin virament bancar.
D a fost constrans s a accepte propunerea inculpatului i sa achite contravaloarea materialelor,
Tntrucét, in calitate de director al DGFP, inculpat  ul era in m asur a sa dispun a efectuarea unor
controale fiscale gi sa avizeze diferite cereri cu caracter fiscal. Cu oca  zia discu tiei avute cu
inculpatul, anterior efectu arii pl atii, D i-a solicitat acestuia s a1 esaloneze plata TVA-ului datorat de
firma sa.
n schimbul foloaselor materiale, D a ob  tinut ree salon &ri pentru o perioad & de 5 ani, respectiv 3 ani,
n beneficiul societ atji comerciale MCT.
Conform atribu tiilor de serviciu, inculpatul a semnat, in calitate  a pe care o avea, conven tia incheiat a
intre DGFP si societatea comercial a MCT privind acordarea e salon arii la plat & pe o perioad a de 24
luni a sumei de 47.523 lei.
Fapta inculpatului de a primi, indirect, foloase de la D, constituie urm atoarea infrac fiune de serviciu
sau Tn leg atur a cu serviciul:

infractiunea de luare de mita;
infractiunea de abuz in serviciu;

C. infractiunea de trafic de influenta.

Raspuns: A
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4 Inculpatul a dobandit calitatea de administrator a | societ &tii comerciale la 21 iunie 2013. In perioada
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A.
B.

C.

A.
B.

C.

21 aprilie 2013 - 20 iunie 2013, inculpatul a fost ~ administratorul de fapt al societ  atii.

In mod repetat si in baza aceleia si rezolu tii infrac tionale, in perioada 21 aprilie 2013 - septembrie
2013, inculpatul a inregistrat in eviden ta contabil a a societ atii opera tiuni fictive, in scopul sustragerii
de la indeplinirea obliga tiilor fiscale si a prejudiciat bugetul de stat cu suma de 1.373.35 2 lei
(aproximativ 300.000 euro).

Inculpatul urmeaz a sa raspund a pentru:

infractiunea de evaziune fiscald, prevazuta de art.9 alin.1 lit.c si alin.2 din Legea nr.241/2005 cu aplicarea
art.41 alin.2 C. pen., inculpatul fiind subiect activ al infractiunii numai pentru perioada 21 iunie 2013 —
septembrie 2013;

infractiunea de evaziune fiscala, prevazuta de art.9 alin.1 lit.c si alin.2 din Legea nr.241/2005 cu aplicarea
art.41 alin.2 C. pen., savarsita in perioada 21 aprilie 2013 — septembrie 2013;

infractiunea de evaziune fiscala, prevazuta de art.9 alin.1 lit.b si alin.2 din Legea nr.241/2005 cu aplicarea
art.41 alin.2 C. pen.

Raspuns: B
In timp ce se afla In executarea unei pedepse de 2 2 de ani inchisoare, inculpatul a sesizat organele
de urm arire penal a afirmand c a el este autorul unei infrac tiuni de v atamare corporal a grav a,
prevazuta de art.182 alin.1 C. pen. Inculpatul, care n-a avu t nicio form a de participa tie la savarsgirea
infrac tiunii de v atamare corporal a grav a si nicio in felegere prealabil a cu adev aratul autor al acesteia,
a formulat denun ful pentru a z adarnici urm arirea penal a care se desf agura impotriva adev aratului
autor, care i-a fost coleg de liceu  si prieten.
Fapta inculpatului constituie:

. infractiunea de denuntare calomnioasa;
. infractiunea de favorizarea infractorului;

. infractiunea de marturie mincinoasa.

Raspuns: B
Inculpata, so tia autorului infrac tiunii de lipsire de libertate, a fost audiat &, cu respectarea dispozi ftiilor
legale, Tn calitate de martor in dosarul Parchetulu i de pe lang a Tribunal si a dat o declara tie
neconform a adevarului in care a omis, cu gtiin ta, sa declare aspecte esen tiale cunoscute de ea,
asupra c arora a fost intrebat a. Dupa ce s-a pronun fat o hot arare ca urmare a m arturiei mincinoase,
dar inainte ca hot ararea saramana definitiv a, inculpata a revenit asupra declara {iei, in aceea si cauz a
in care a fost dat a declara tia ini tiala, gi a facut declara tii corespunz atoare adev arului.
In sarcina inculpatei se re {ine comiterea:

infractiunii de favorizarea infractorului, prevazuta de art.264 alin.1 C. pen.;

infractiunii de marturie mincinoasa, prevazuta de art.260 alin.1 si alin.3 C. pen., si a infractiunii de
favorizarea infractorului, prevazuta de art.264 alin.1 C. pen.;

infractiunii de marturie mincinoasa, prevazuta de art.260 alin.1 si alin.3 C. pen.

Raspuns: C
Tn noaptea de 7/8 martie 2013, inculpatul, care lu  cra impreun & cu victima la o stan a de oi, a lovit-o pe
aceasta cu cu titul, provocandu-i moartea. Pentru a sc  apa de cadavru, inculpatul I-a aruncat intr-o
fantan a.
Incidentul a avut loc pe fondul unei alterca  {ii intre cei doi, determinat a de imprejurarea ¢ a victima,
motivand ¢ a este ocupat a, nu a indeplinit o dispozi tie a inculpatului. Victima  gi inculpatul se aflau
singuri la stana situat a pe un camp in afara satului la momentul s  avarsirii faptei.
Raportul medico-legal de necropsie a constatat ¢~ a decesul victimei s-a produs ca urmare a unei
lovituri de cu {itTninim &, ceea ce a provocat o plag a cu penetrare cardiac a, cu hemopericard
consecutiv, urmat a de expunerea corpului la frig.
Avéand in vedere ¢ a inculpatul fusese condamnat anterior, prin sentin ta penala nr.47/25.10.2009 la
pedeapsa de 2 ani Inchisoare pentrus avarsirea unei infrac tiuni de ucidere din culp &, fapta s avarsita
Tn noaptea de 7/8 martie 2013, constituie:

infractiunea de omor, prevazuta de art.174 alin.1 C. Pen,;
infractiunea de loviri cauzatoare de moarte, prevazuta de art.183 C. Pen., cu aplicarea art.73 lit.b C. Pen.;
infractiunea de omor deosebit de grav, prevazuta de art.174 alin.1, art.176 alin.1 lit.c C. Pen.

Raspuns: A
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repetat produse agricole din depozitul care apar  tine societ atii comerciale R.

Ca urmare a acestei hot arari, in ziua de 12.03.2013, inculpatul E a asigura t transportul celorlal i
inculpa ti pana la locul faptei, iar impreun a cu inculpatul D a asigurat paza, in timp ce ceilal  {i trei
inculpa ti au for tat sistemul de inchidere al unei u si si au sustras 20 de saci de cartofi din depozit.

In noaptea de 15.03.2013, inculpatul C a asiguratt ransportul, iar inculpa tii A, B, D si E au sustras un
num ar de 35 de saci de ceap a, din acela si depozit al societ atii R.

Procedand in acelea si modalit ati, fara a avea roluri prestabilite, asigurand alternativp  aza sau, dup a
caz, patrunzand Tn depozit ori transportand bunurile sustr ase, inculpa tii au sustras inc a de trei ori, Tn
perioada 17.03.2013-29.03.2013, diverse cantit ati de produse agricole. Prejudiciul total produs de
inculpa {i societ atii R a fost de 12.346 lei.

Fapta/faptele inculpa tilor constituie:

infractiunea de furt calificat, prevazuta de art.208 alin.1 — art.209 alin.1 lit.a, g, i C. pen. cu aplicarea art.41
alin.2 C. pen. si infractiunea de asociere Tn vederea savarsirii de infractiuni, prevazuta de art.323 alin.1 C.
pen., in concurs real;

un concurs real de cinci infractiuni de furt calificat, prevazute de art.208 alin.1 — art.209 alin.1 lit.a, g , i C.
pen. cu aplicarea art.41 alin.2 C. pen.;

infractiunea de furt calificat, prevazuta de art.208 alin.1 — art.209 alin.1 lit.a, g, i C. pen. cu aplicarea art.41
alin.2 C. pen.

Raspuns: C
Tn cursul lunii iulie 2013, In timp ce T era arest ~ at preventiv si trimis In judecat & pentru infrac tiuni
prevazute de Legea nr.678/2001, pentru areu si sa obtina stramutarea judec arii cauzei salelao alt a
instan {a decéat cea investit a inifial si punerea in libertate Tn cursul procesului, T i-a cerut ajutorul lui
R. Acesta din urm a a fost de acord s a caute o persoan a care sa intervin a pe cai nelegale pentru
realizarea scopurilor urm arite de T.
R l-a pus pe T in leg atura cu avocatul V. Cu ocazia intalnirilor dintre V. si T, organizate de R, V a
cerut suma de 7.000 euro, | asénd s a cread a ca are influen ta si poate interveni pe lang a magistra {ii de
la instan ta competent a pentru a ob tine o solu tie de str amutare favorabil alui T.
V a primit suma de 3.900 euro, prin intermediul lui R, restul pan ala 7.000 urméand s a o primeasc a
dup a rezolvarea cererii de str amutare, prin intermediul aceluia si R.
V a formulat cerere de str amutare a cauzei privind pe T, aceasta fiind respins  a de instan ta
competent a. Fata de aceast a imprejurare, T i-a cerut lui V restituirea banilor
Fapta savéarsita de R constituie:

. complicitate la infractiunea de luare de mita;
. complicitate la infractiunea de cumparare de influenta;

complicitate la infractiunea de cumparare de influenta si complicitate la infractiunea de trafic de influenta.
Raspuns: C

La data de 17.03.2013, in jurul orelor 4.00, tren ul interna tional care circula pe ruta Sofia-Ruse-

Bucure sti, a fost oprit in sta fia Giurgiu pentru control, cu respectarea dispozi fiillor legale. Cu aceast a

ocazie lucr atorii de poli tie i-au depistat pe inculpa {ii A si B, care au incercats a coboare din tren,

motivand ca doresc s aia un taxi pan a la Bucure sti. Fiind imobiliza {i si perchezi tionati corporal,

asupra inculpatului B s-a gasit un pachet dreptungh iular ce con tinea, confom expertizei efectuate,

500 g heroin a (drog de mare risc).

Conform verific arilor efectuate a rezultat ¢ a inculpa tii au contactat un furnizor de heroin  a in Sofia, s-

au deplasat impreun a in Bulgaria si au cump arat drogurile, urménd s a le vand a pe teritoriul

Romaniei.

Faptele constituie:

A. pentru fiecare dintre inculpati: art.2 alin.1 si alin.2 si art.3 alin.1 si alin.2 din Legea nr.143/2002;
B. pentru fiecare dintre inculpati: art.3 alin.1 gi alin.2 din Legea nr.143/2002, care constituie o forma agravata

care absoarbe art.2 alin.1 si alin.2 din Legea nr.143/2002;

C. pentru fiecare dintre inculpati: art.2 alin.1 si alin.2 din Legea nr.143/2002 cu aplicarea art.41 alin.2 C. pen.

Raspuns: A
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11 La 17 februarie 2011, C.N., cet atean roman cu domiciliul in Gala ti, a fost depistat conducand un
autoturism n Slovenia  si, in urma verific arilor efectuate, s-a constatat ¢ a autoturismul figura in baza
de date Schengen ca fiind furat din Italiatn anu | 2010.

Audiat fiind, numitul C.N. a declarat ¢ a a cump arat autoturismul impreun a cu C.P., de asemenea,
cetatean roman cu domiciliul in Gala ti, in luna septembrie 2010, de la Societatea A din ~ Bucure sti, cu
pretul de 11.000 euro, predand in plus si un autoturism uzat.

Autorit atile judiciare slovene le-au intocmit dosar penal nu mitilor C.N. si C.P. pentru s avarsirea
infrac tiunilor de t ainuire, prev azuta in art. 217 alin.(3) coroborat cu alin.(2) si alin.(1) Cod penal
sloven.

Inculpa tii au fost condamna {i ini tial la cate 3 luni de inchisoare, cu suspendare con  ditionat a, iar
ulterior, instan ta superioar a a desfiin fat sentin fa de condamnare si a restituit cauza procurorului,
solicitand parchetului s a precizeze dac a mai insist a in acuzare, intrucét a hot aréat transferul
procedurilor ¢ atre autorit atile judiciare romane.

Parchetul a comunicat "consim  tamantul la transferul dosarului penal in vederea urm  aririi penale si
judec atii".

La data de 25 octombrie 2011, Tribunalul Districtua | din Muurska Sobota - Republica Slovenia a
formulat o cerere de asisten ta judiciar a interna tional @ prin care a solicitat ca ,,organul de stat al

urm aririi penale din Roménia” s a preia urm arirea penal a inceput a impotriva numi tilor C.N. si C.P,
pentru s avarsirea infrac fiunii de t ainuire, prev azuta in Codul penal sloven.

Cererea a fost transmis a cu respectarea dispozi ftiilor legale Parchetului de pe lang a Curtea de Apel
Galati, spre competent a solu tionare.

Parchetul de pe lang a Curtea de Apel Gala ti a Thaintat Cur tii de Apel Gala {i cererea de asisten ta
judiciar a interna tional @ in materie penal &, invocand faptul c a cererea vizeaz a preluarea judec atii gi
nu a urm aririi penale.

Curtea de Apel Gala i, judecénd cererea a hot arat respingerea acesteia ca inadmisibil ~ a.

In recursul procurorului, Inalta Curte de Casa  tie si Justi tie a hot arat:

A. aadmis recursul, dispunand respingerea ca neintemeiata a cererii;
B. a respins recursul ca neintemeiat, mentindnd hotararea Curtii de Apel ca fiind legala si temeinica;

C. a admis recursul, a desfiintat hotararea atacata si a trimis cererea de preluare a urmaririi penale la
Parchetul de pe langa Curtea de Apel Galati, parchet in a carei raza teritoriald se afla domiciliul intimatilor.
Raspuns: C

12 Prin rechizitoriul parchetului din 14 aprilie 201 0 s-a dispus trimiterea in judecat a Tn stare de arest
preventiv a inculpatului AA pentrus  avarsirea infrac tiunii de trafic de minori, prev  azuta in art. 13 alin.
(1) din Legea nr. 678/2001, cu aplicarea art. 41 al in. (2) Cod penal.
La termenul din 12 octombrie 2010 instan  ta de fond a constatat temeinicia  gi legalitatea m asurii
arest arii preventive. Cauza s-a améanat pe data de 9 noiem brie 2010, cand s-a trecut la dezbaterea
fondului cauzei si s-a aménat pronun tarea pentru data de 16 noiembrie si apoi pe data de 23
noiembrie 2010, cand s-a pronun tat hot arérea de condamnare si, totodat a, s-a men tinut m asura
arest arii preventive, ca urmare a condamn  arii inculpatului AA la pedeapsa de 6 ani  si 6 luni
inchisoare.
Constatand, astfel, vinov atia inculpatului, instan ta a constatat implicit ¢ a temeiurile arest arii nu au
disp arut, astfel ¢ a a apreciat ¢ a se impune necesitatea men {inerii Tn continuare a m asurii arest arii
preventive.
Impotriva acestei sentin te a formulat apel inculpatul, acesta solicitand pri n aparator constatarea de
catre instan ta a Incetarii m asurii arest arii preventive, cu motivarea ¢  a prima instan ta nu a pus in
discu tia partilor m asura arest arii preventive i, cu toate acestea, a men tinut m asura prin hot ararea
de condamnare, iar aceasta i-a fost comunicat & inculpatului in penitenciar la data de 14 decembri e
2010, deci dup a trecerea celor 60 de zile pentru care a fost men  tinut a inifial m asura arestului
preventiv, astfel ¢ a masura a incetat de drept.
Instan ta de apel:

A. constatand ca, de la data de 12 octombrie, cand instanta a verificat legalitatea si temeinicia masurii arestarii
preventive, si pana la momentul comunicarii hotararii de condamnare au trecut mai mult de 60 de zile,
constata Tncetata de drept masura si dispune punerea de Indata in libertate a lui AA,

B. constatdnd ca mentinerea arestarii preventive nu a fost pusa n discutia partilor, astfel incat s-a incalcat
dreptul fundamental la aparare al inculpatului, admite apelul acestuia, hotarérea primei instante fiind lovita
de nulitate absoluta;

C. constatand ca hotararea atacata este legala si temeinica, respinge apelul ca neintemeiat.

Raspuns: C
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recunoa sterea si executarea ordinului de indisponibilizare a mai m ultor bunuri imobile  si mobile
(printre care si dou a conturi bancare) apar finand lui T.A., so tia lui T.C., care a fost condamnat in

prim a instan ta de autorit atile olandeze la o pedeaps a de 20 de ani inchisoare pentru infrac  fiunile de
fals si trafic de droguri, bunurile imobile fiind situate pe raza municipiului Oradea, iar cele dou a
conturi bancare fiind deschise la Banca R.  si, respectiv, la Banca I. din Bucure sti.

Verific arile efectuate au relevat faptul ¢ a numita T.A. nu a de tinut niciun cont la Banca I. din

Bucure sti, iar contul de la Banca R. men {ionat in ordinul de indisponibilizare este deschis la
Sucursala Oradea.

Organul competent s a solu tioneze cererea de recunoa sgtere si executare a ordinului de
indisponibilizare a bunurilor este, in conformitate cu dispozi tiile legii nr. 302/2004:

. Tribunalul Bucuresti;
. Parchetul de pe langa Tribunalul Bucuresti;
. Tribunalul Bihor.

Raspuns: C
Prin sentin ta penala nr. 55 din 11 martie 2011 pronun tata de Judec atoria N. inculpatul C.D.G. a fost
condamnat pentru s avarsirea infrac tiunii de v atamare corporal a din culp a, prevazuta de articolul
184 aliniat 2 si 4 Cod penal, la pedeapsa de 4 luni inchisoare cu  aplic. art. 81 Cod penal.
In baza articolelor 14 si 346 Cod procedur & penald, cu aplicarea articolului 998 Cod civil, instan  ta a
obligat Fondul de Protec tie a Victimelor Str azii sa plateasc a partii civile D.P.P. —minor, desp agubiri
civile in sum a de 16.000 lei.
A luat totodat a act de faptul ¢ a Spitalul Jude tean de Urgen ta SM nu s-a constituit parte civil & n
cauza.
n baza articolului 191 Cod procedur & penala a fost obligat inculpatul, Tn solidar cu partea
responsabil a civilmente, s a plateasca statului 500,00 lei cheltuieli judiciare .
In fapt s-a re finut ¢ & in data de 16.11.2009 inculpatul, care conducea o motociclet & ce nu era
asigurat a de raspundere civil a pentru pagube produse prin accidente, s-a angajat n mod
neregulamentar in dep asirea unui autoturism oprit la trecerea de pietoni si a intrat u gor in coliziune
cu un alt autoturism, eveniment inurma ¢ aruia, partea v atamata D.P.P., care era pasager pe
motocicleta condus a de inculpat, a suferit v atamari corporale pentru a c aror vindecare au fost
necesare 70 — 80 zile de Tngrijiri medicale.
Impotriva acestei hot arari a formulat recurs inculpatul care a criticat-0 din perspectiva gre sitei
individualiz ari a pedepsei.
Curtea de Apel nu a achiesat la criticile acestuia ~ Tnsa, Tn condi tiile efectului extensiv, a dispus
inlaturarea Fondului de Protec tie a Victimelor Str azii de la plata cheltuielilor judiciare.
Hotararea astfel pronun tata este:

nelegala intrucét inculpatului i s-a agravat situatia in propria cale de atac.

legala, intrucét Tn calitatea sa procesuala, Fondul de Protectie a Victimelor Strazii a fost obligat singur la
plata despagubirilor, deci nu sunt aplicabile disp. art. 192 alin. 3 Cod procedura penals;

nelegald, intrucét instanta, admitand recursul, trebuia sa caseze si sa trimitd cauza spre rejudecare.

Raspuns: A
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inculpatului AA pentru s avarsirea infrac tiunii prev azute de art. 288 din Codul penal, fiind condamnat
de catre Judec atoria B la data de 06.09.2010 la 0 pedeaps a de 8 luni inchisoare, cu suspendarea
execut arii conform art. 81 din Codul penal.

Sentin ta a ramas definitiv a prin respingerea apelului  gi recursului la data de 07.04.2011. AAa
solicitat in judecarea c ailor ordinare de atac aplicarea legii penale maifa  vorabile, sus tindnd c a
pedeapsa aplicat a este prea dur a avand in vedere ¢ a gi-a recunoscut vinov atia atét in cursul

urm aririi penale cat siin cursul judec atii, fiind astfel indrept atit s a beneneficieze de prevederile art.
320 indice 1 din Codul de procedur a penala.

Dupa epuizarea c ailor ordinare de atac, la data de 10.12.2011, AAa introdus o contesta {ie la
executare n temeiul art. 461 alin 1 lit. d), solic  itdnd mic gsorarea pedepsei aplicate, ca urmare a

apari tiei legii penale mai favorabile, avand in vedere  si decizia Cur {ii Constitu tionale care a stabilitc a
art. 320 indice 1 din Codul de procedur a penala incalc a principiul aplic arii legii penale mai favorabile.
Judec atoria B, solu fionand contesta f{ia la executare:

. admite contestatia formulata si, ca urmare a publicarii deciziei Curtii Constitufionale, reduce pedeapsa lui

AA, facand aplicarea dispozitiilor penale mai favorabile;

. respinge contestatia ca neintemeiata;
. respinge contestatia ca tardiv introdusa.

Raspuns: B
Prin rechizitoriul din 10.04.2011, inculpatul MM a fost trimis Tn judecat a pentru s avarsirea infrac tiunii
de vatamare corporal a prev. de art. 181 alin. 1 Cod penal, cu aplic. art . 73 lit. b Cod penal.
In fapt s-a re tinut ¢ &, in ziua de 3.12.2010, ca urmare a unui conflict s pontan, inculpatul, care a
recunoscut s avarsirea faptei, a lovit-o in public pe victima DD, dup  a ce a fost provocat de aceasta,
producéndu-i v atamari pentru a ¢ aror vindecare i-au fost necesare 23-24 zile de ingr  ijiri medicale.
Victima formulase plangere prealabil & in 8.12.2010, iar in sprijinul acesteia a depus la  dosar un
certificat medico-legal emis de serviciul medico-le gal jude tean.
Ulterior, pe parcursul urm aririi penale, victima a mai depus la dosar acte med icale din care rezulta
ca, in urma lovirii sale de ¢ atre inculpat, i-a fost necesar a o amputa tie partiala a degetului IV de la
palma dreapt &, aceasta solicitand totodat a schimbarea incadr arii juridice Tn infrac tiunea prev. de art.
182 al. 2 Cod penal.
In situa tia dat &, organul de urm arire penal & a administrat proba cu expertiza medico-legal &
traumatologic a la acela si serviciu medico-legal jude tean, pentru a se stabili dac & exista sau nu
legatur a de cauzalitate intre fapta cercetat a si amputa tia respectiv a.
Dupa administrarea acestei probe, luand act ¢ a raportul de expertiz a medico-legal a nu preciza cu
certitudine ¢ @ amputa tia degetului ar fi urmarea incidentului dintre p  arti din 3.12.2010, organele de
cercetare au propus trimiterea in judecat & in leg atura cu savarsirea infrac tiunii prev. de art. 181 al. 1
Cod penal, procurorul procedand n acest sens.
In cursul judec &tii pe fond, partea v atamata a reluat cererea de la urm &rire penal &, criticand faptul c &
organele de urm arire penal & nu se pronun tasera asupra acesteia.
Dupa administrarea probelor de la urm  arire penal &, instan ta investit a cu judecarea cauzei a pus in
discu tie schimbarea incadr arii juridice, potrivit art. 334 Cod procedur  a penala, si aramas in
pronun tare condamnandu-l ins a pe inculpat pentru infrac tiunea de v atamare corporal a, prev. de art.
181 al. 1 Cod penal.
Hotararea astfel luat a este:

A. nelegala, pentru ca instanta nu a dat dovada de rol activ;
B. nelegala, deoarece instanta nu a respectat dispozitiile legale privind procedura schimbarii incadrarii juridice;

C

. legala, instanta dispunand n limitele obiectului judecatii, potrivit art.317 Cod procedura penala.

Raspuns: A
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nerecurare, prin care inculpatul AA a fost condamn at pentru delapidare, a formulat contesta  tie in
anulare, la aceea si instan ta, contestatoarea D.G.F.P., parte v atamata in cauz a, cu motivareac a nu a
fost legal citat a la judecat a.

Instan ta a respins contesta tia in anulare, iar contestatoarea a declarat recurs ~ impotriva acestei

solu {ii la Curtea de Apel P.

Dupa ce contestatoarea a refuzat s a-si precizeze cererea ca fiind recurs peste termen, ¢ urtea de apel
va decide:

. admiterea recursului, casarea si retinerea spre a se examina admisibilitatea Tn principiu;
. admiterea recursului, casarea si trimiterea spre rejudecare;

. respingerea recursului ca inadmisibil.

Raspuns: A
Prin plangerea formulat &, petenta a solicitat Tribunalului B. anularea mand  atului de executare a
pedepsei de 5 ani inchisoare emis in baza unei sent  inte penale a Tribunalului B, ar atand c a nu este
vinovat a de savarsirea infrac fiunii pentru care a fost condamnat a.
In precizarea f acuta in fata instan tei, la unul dintre termenele de judecat &, condamnata a solicitat
rejudecarea cauzei, intrucat pedeapsa aplicat a este prea mare siinstan ta de recurs a f acut o gre sita
incadrare juridic a a faptei.
Tribunalul B, analizand actele dosarului a constata  t ca petenta a fost condamnat a la 5 ani inchisoare
pentru s avarsirea infrac fiunii prev. de art. 26 rap. la art. 211 alin.1 lit. a, d si f Cod penal, cu aplicarea
art. 71, 64 Cod penal.
Rejudecénd, Curtea de Apel B. a schimbat incadrarea  juridic a a faptei gi a condamnat-o pe petent a la
1 an si 10 luni Tnchisoare pentru s avarsirea infrac fiunii prev. de art. 26 rap. la art. 208 — 209 lit.a , f Cod
penal, cu aplicarea art. 71, 64 Cod penal.
Prin decizia Inaltei Cur ti de Casatie si Justi tie a fost admis recursul parchetului, desfiin ~ tata decizia
curtii de apel si menftinut a solu tia instan tei de fond.
Impotiva acestei decizii petenta a formulat  gi cerere de revizuire care a fost respins & de Tribunalul B.
Judecand contesta tiala executare, Tribunalul B. a hot arat:

A. respinge contestatia la executare ca neintemeiata;
B. respinge contestatia la executare ca inadmisibila;

C. admite contestatia la executare.

Raspuns: B
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19 1n data de 01.01.2003 s-a dispus Inceperea urm &ririi penale fa ta de invinuitul M.M. pentru s &varsirea
infrac tiunii de evaziune fiscal a, in form a continuat a, retindndu-se ¢ a incepand cu 01.01.2002
fnvinuitul, Tn calitate de administrator al SC 450 SRL, a efectuat opera {iuni comerciale generatoare de
venituri pe care nu le-a nregistrat in documentele contabile ale societ atii si nu le-a declarat
autorit atilor fiscale.

Tn luna ianuarie 2011 procurorul a autorizat folosi  rea investigatorilor sub acoperire care l-au

contactat pe nvinuit ih urma unui anun  t postat de acesta pe merchandise.ro in care oferea  spre
vanzare pale {i de lemn. Cu aceasta ocazie invinuitul le-a vandut ~ fara factur a 1 tona de paleti de lemn
poli tistilor sub acoperire.

In luna februarie 2011 organele de cercetare penal & s-au prezentat la sediul social al SC 450 SRL s,
cu autorizarea procurorului, au p  atruns n incinta imobilului in vederea efectu  arii unui control
tematic, ocazie cu care au ridicat documentele cont  abile ale societ atii precum si bunurile care se
aflau Tn depozitul societ atii comerciale.

La data de 01.01.2012 inculpatul MM a fost trimis T n judecat a pentru s avarsirea infrac tiunii de
evaziune fiscal &, in form a continuat a. La data de 09.05.2013 inculpatul M.M. a fost cond amnat la
pedeapsa de 3 ani Inchisoare cu aplic. art. 81 Cp.  Impotriva hot ararii nu a fost formulat & cale de atac.
Avand Tn vedere jurispruden fa Curtii Europene a Drepturilor Omului Th materia dreptul ui la un proces
echitabil care dintre urm atoarele aspecte nu constituie o inc  alcare a garan fiilor prev azute de art. 6
din Conventie:

A. durata totala a procedurilor in materie penala de aproape 10 ani, prin raportare la complexitatea cauzei,
numarul persoanelor cercetate, atitudinea autoritatilor si activitatile efectuate

B. efectuarea controlului tematic la sediul social al SC 450 SRL cu autorizarea procurorului si patrunderea in
incinta birourilor si depozitului societatii de unde au fost ridicate documente contabile si bunuri

C. folosirea investigatorilor sub acoperire si achizitionarea bunurilor fara factura de la invinuit ca urmare a
anunfului postat de acesta pe internet

Raspuns: C
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20 Z, cetatean roman domiciliat Tn municipiul B din Roméania, e  ste urm arit penal Tn Ungaria pentru
savarsirea mai multor infrac tiuni de talh arie pe teritoriul acestui din urm  a stat.
Instan ta maghiar a competent a a emis un mandat european de arestare privind pe ¢ etateanul Z si a
sesizat instan ta competent a roman a, pentru predarea acestuia.
Z invoc a in fata instan tei roméne c a a fost audiat in fa ta instan tei maghiare f ara a fi asistat de
avocatul ales, ci doar in prezen ta unui ap arator din oficiu, care nu  si-a indeplinit corespunz  ator
atribu tiile. Z invoc a incalcarea dreptului la ap arare si sus tine ca aceasta incalcare constituie un
motiv de refuz de executare a mandatului europeand e arestare.
Instan ta roman a, constatand ¢ a este necesar a pronun farea unei hot arari preliminare, sesizeaz a
CJUE cu:

A. o cerere pentru pronuntarea unei hotarari preliminare vizand efectul direct al Deciziei - cadru 2002/584/JAl a
Consiliului din 13 iunie 2002 privind mandatul european de arestare si procedurile de predare ntre statele
membre;

B. o cerere pentru pronuntarea unei hotaréri preliminare vizand interpretarea articolelor relevante din Decizia -
cadru 2002/584/JAl a Consiliului din 13 iunie 2002 privind mandatul european de arestare si procedurile de
predare intre statele membre si a articolului 48 din Carta Drepturilor Fundamentale a Uniunii Europene;

C. o cerere pentru pronuntarea unei hotarari preliminare vizand validitatea articolelor relevante din Decizia -
cadru 2002/584/JAl a Consiliului din 13 iunie 2002 privind mandatul european de arestare si procedurile de
predare intre statele membre si a articolului 48 din Carta Drepturilor Fundamentale a Uniunii Europene.

Raspuns: B
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