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Grila nr.2 Concurs de promovare in func tii de execu tie a judec atorilor gi procurorilor

- 10 noiembrie 2013 -

DREPTUL FAMILIEI

ﬁf:. Dreptul familiei - Proba practica - Parchet de pe|  anga Curte de Apel Grila nr.2
1 Prin cererea inregistrat a pe rolul Judec atoriei P la data de 12.03.2012, sub nr. .../..../2012, reclamantul

Timp de lucru: 3 ore

AP a solicitat instan tei de judecat a sa pronun te o hot arare prin care s a dispun a:

-punerea sub interdic tie a paratei AC (mama sa), in varst a de 85 de ani care din cauza st arii de
sanatate se afl a Tn imposibilitate de a se prezenta in fa ta instan tei, fiind diagnosticat a cu demen {a
Alzheimer si avand func tiile intelectuale deteriorate total,

-numirea so tiei sale, AL, in calitate de curator special al par  atei, pan a la solu tionarea cauzei,
-numirea sa n calitate de tutore al paratei dup  a punerea acesteia sub interdic tie.

Fata de solicitarea reclamantului privind numirea, chia r in cadrul procesului pendinte, a unui curator
special in persoana numitei AL, instan ta:

. va aprecia ca nu este competenta sa solutioneze aceasta cerere, sens n care va solicita Autoritatii Tutelare

de pe langa Consiliul Local P sa instituie curatela pentru AC si numirea unui curator;

. varespinge aceasta cerere, motivand ca interesele persoanei a carei punere sub interdictie se solicita, sunt

aparate de procuror, a carui participare Tn proces este obligatorie;

. va aprecia ca este competenta sa solutioneze cererea de numire a unui curator special in cadrul procesului

pendinte.

Raspuns: C
Prin sentin fa civil & nr. 587 din 15.10.2011, Judec atoria H. a admis ac tiunea promovat ala 1.03.2011 de
reclamantul D.A. precum si cererea reconven tional a a paratei D. B. si a declarat desf acuta din vina
ambilor so ti casatoria incheiat a de acestia la 3.10.2004 dispunand totodat a:
-relulrel numelui [vullde D.B., [n(erior incheierii cal aloriei, [cel_/de F;
-incredin tarea copilului minor rezultat din ¢ asatorie, D. E., n ascut la 05.08.2006, la parata —
reclamant a;

-obligarea reclamantului D.A. la plata unei pensii de ntre tinere de 200 lei Tn favoarea minorului
Tncepand cu data inregistr arii cererii gi pana la majoratul acestuia.
Reclamantul a declarat apel, solicitand tribunalulu i competent, modificarea hot arérii atacate n

sensul stabilirii de ¢ atre instan ta a exercit arii in comun a autorit atji p arinte sti asupra minorului D.E.,
conform art. 397 din Noul Cod civil. Fa ta de solicitarea formulat a de apelantul reclamant, decizia
corect a pronun tata de instan ta de apel la data de 18.12.2011 a fost:

A. respinge apelul ca nefondat, motivand ca, procesului de divort in cadrul caruia a fost formulata cererea

accesorie de catre reclamantul D.A., i sunt aplicabile dispozitiile legale, materiale si procedurale in vigoare
la data la care a fost pornit;

. respinge apelul ca nefondat, motivand ca, solicitarea apelantului reclamant este o cerere noua formulata

direct Tn apel, asupra careia Tribunalul nu se poate pronunta;

. admite apelul, modifica sentinta atacata si stabileste exercitarea in comun a autoritatii parintesti de catre

ambii parinti
Raspuns: C
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DREPTUL FAMILIEI

ﬁf:. Dreptul familiei - Proba practica - Parchet de pe|  anga Curte de Apel Grila nr.2
3 Prin actiunea inregistrat a la data de 1.09.2012, reclamanta M.I. a solicitat Tmpartirea bunurilor

comune imobile si mobile dobandite in timpul ¢ &satoriei cu paratul D.S. De asemenea, a solicitats ~ a-i
fie atribuite toate bunurile imobile  si mobile si sa fie obligat a la plata sultei in favoarea paratului,

care prin interogatoriul luat in timpul judec  atii a recunoscut ¢ a reclamanta a avut o contribu tie
majoritar & la dobandirea bunurilor comune in timpul ¢ &satoriei. In motivarea ac tiunii, reclamanta a
sus tinut c a valoarea total & a masei bunurilor de imp  artit este de 3.650.000 lei, fiind format a dintr-o
casa de locuit compus a din 10 camere, un autoturism, un frigider, o plasm  a siaavut o cot a de
contribu tie in dobandirea bunurilor comune de 80%, iar parat  ul de 20%. In proba tiune a fost depus &
o adeverin ta din partea Prim ariei X in care se precizeaz a ca reclamanta si paratul figureaz &in
registrul agricol cu o cas a de locuit gi un autoturism - bunuri pentru care impozitul a fo st pl atit
numai de c atre reclamant &, asa cum rezult a din copiile chitan telor.

Instan ta de judecat a a hot aréat astfel:

. admiterea actiunii reclamantei cu motivarea ca marturisirea paratului are valoare probatorie absoluta
. admiterea actiunii reclamantei cu motivarea ca actul depus la dosarul cauzei din care rezulta ca reclamanta

si paratul figureaza in registrul agricol cu o casa de locuit si un autoturism - bunuri pentru care a platit
impozitul aceasta - este de natura sa confirme pretentiile reclamantei cu privire la contributia sa majora la
dobéandirea acestor bunuri

. respingerea actiunii deoarece valoarea probatorie absoluta data marturisirii judiciare a paratului nu este

legala, iar adeverinta nu este de natura sa confirme pretentiile reclamantei cu privire la contributia sa
majora la dobandirea acestor bunuri

Raspuns: C
La data de 5.12.2006 numitul G.B a solicitat Judec  atoriei B s a sesizeze Curtea Constitu tional a cu
exceptia de neconstitu tionalitate a dispozi tiilor art. 37 si art. 38 din Codul Familiei, excep fie ridicat &
in cauza avand ca obiect solu tionarea ac tiunii sale de divor t. Prin incheiere, instan ta de judecat a a
sesizat Curtea Constitu tional & opinand c a excep tia de neconstitu tionalitate nu este intemeiat a.
Autorul excep tiei a sus tinut atat in fa ta instan tei de judecat a céat siin fata Curtii Constitu tionale c &
dispozi tiile art.37 si art.38 din Codul Familiei criticate acord & unui so t posibilitatea de a solicita i
obtine divor tul in condi tiile in care nu poate dovedi s avarsirea unei ac tiuni culpabile imputabile
celuilalt so t, ci doar propriile sale ac tiuni s avarsite tocmai in ideea de a ob tine in acest mod divor tul,
ceea ce incalc a principiul constitu tional al protej arii vie tii de familie si principiul protej arii copiilor
prevazute de art.48 alin.1 si art.26 din Constitu tie.
Curtea Constitu tional a:

A. a admis exceptia de neconstitutionalitate deoarece art.37 si art.38 din Codul Familiei contravin dispozitiilor

B.

art. 26 si art.48 alin.1 din Constitutie referitoare la casatoria liber consimtita si la egalitate intre soti

a respins exceptia de neconstitutionalitate ca neintemeiata deoarece art.38 din Codul familiei da expresie
principiului casatoriei liber consimtite si egalitatii intre soti, stabilind conditiile n care instantele judecatoresti
pronunta desfacerea casatoriei, iar existenta motivelor temeinice constituie una dintre cele trei conditii
cumulative ce vor fi apreciate ca atare de instanta

a admis exceptia de neconstitutionalitate deoarece problema culpei exclusive a reclamantului justifica prin
ea insasi pronuntarea divortului

Raspuns: B
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DREPTUL FAMILIEI

ﬁf:. Dreptul familiei - Proba practica - Parchet de pe|  anga Curte de Apel Grila nr.2
5 Reclamanta F.F., prin ac tiunea inregistrat a la 27 februarie 2002, a solicitat in contradictori  u cu B.D.

incuviin tarea pastr arii dup & divor { a numelui B., dobandit in timpul ¢~ &sétoriei cu paratul. In
motivarea ac tiunii a ar atat ca, timp de 25 de ani a fost cunoscut a cu acest nume in mediul universitar
n care activeaz a, atat in calitate de cadru didactic cat i de publicist. Totodat a, a aratat reclamanta
ca, prin sentin ta civil & nr.2303 din 26 februarie 1998 a Judec atoriei C s-a pronun fat divor tul dintre
parti si s-a hot arat, prin in felegerea p artilor, ca ea s a poarte numele avut inainte de ¢ asatorie.
Instan ta de fond a respins ac tiunea reclamantei ca nefondat &, motivat de faptul ¢ & aceasta nu a
solicitat p astrarea numelui dobéndit in timpul ¢ asatoriei Tn cadrul procesului de divor  { solu fionat in
1998.

Avand in vedere solu tia de respingere a apelului declarat de reclamanta  F.F., instan ta de recurs va
pronun ta solu tia:

. admite recursul, modifia decizia, admite apelul si pe fond respinge actiunea retindnd exceptia autoritatii de

lucru judecat invocata de catre instanta, intrucét prin sentinta civild nr.2303 din 1998 a Judecatoriei C,
ramasa definitiva si irevocabila, a fost pronuntat divortul, iar acest capat de cerere a fost solutionat la acel
moment;

. admite recursul, caseaza decizia criticata si trimite cauza spre rejudecare in vederea administrarii de noi

probe, pentru a se justifica notorietatea in societate;

. respinge recursul ca nefondat

Raspuns: A
Prin cererea Tnregistrat a la Judec atoria N sub nr. ../.../2012, reclamanta AB a chemati n judecat a pe
péarata CD (mama sa) in contradictoriu cu Autoritate  a Tutelar a de pe lang a Consiliul Local N,
solicitand instan tei ca parata s a fie numit a tutore pentru minorul AC in varst ade 11 ani sisaaiba
obliga tia de a-I cre gte si educa pe minor, de a-l intre tine gi preg &ti profesional. In motivarea cererii,
reclamanta a ar atat ca minorul AC este rezultat in urma c  asatoriei cu EF, iar prin hot arérea de divor t i-
a fost incredin tat. Reclamanta a mai ar atat ca a gasit s a lucreze cu contract de munc ain ltalia, iar pe
perioada cét este plecat a la lucru in str ainatate, dore gte ca minorul s a fie ingrijit i educat de bunica
CD. Indrept, si-a intemeiat cererea pe dispozi tiile art.110 si urm. din Codul Civil.
Solutia corect a a Judec atoriei N va fi:

. declina spre competenta solutionare cauza la instanta superioara (Tribunalul G) Tntrucét tribunalul are

competentd materiala generald de a solutiona in prima instanta cererile de stabilire a tuturor masurilor de
protectie a copilului, speciale si alternative;

. respinge cererea formulatéd de reclamantad motivat de faptul ca minorul nu se incadreaza in cazurile prev. de

art. 110 din Codul civil;

. scoate cauza de pe rol si o Thainteaza Autoritatii Tutelare de pe langa Consiliul Local N pentru a se numi de

catre aceasta institutie tutorele desemnat de parinte.

Raspuns: B
Reclamanta I.N., prin ac fiunea inregistrat a la 16 iunie 2012, in contradictoriu cu paratul .S ., a solicitat
validarea popririi din cuantumul salariilor compens atorii ob tinute la disponibilizarea péaratului, de la
tertul poprit S.C. ..... S.A. Reclamanta a ar atat ca, in anul 2010 i-a fost incredin {at spre cre stere si
educare minorul B.S. iar paratul a fost obligat la plata unei pensii de intre tinere in cot a de 20% din
venitul net lunar. Paratul a fost disponibilizat de la locul s au de munc a fiind beneficiarul unor salarii

compensatorii incasate la 10 iunie 2011, din care nsa nu a achitat pensia de intre tinere cuvenit a
minorului. Instan ta va pronun fa solu tia:

. admite cererea de nfiintare a popririi reprezentand 20% din salariile compensatorii apreciind ca situatia

acordarii unor salarii compensatorii este derogatorie de la regula potrivit careia obligatia de intretinere are
un caracter succesiv

. respinge actiunea motivat de faptul ca aceste venituri au un caracter nepermanent
. admite actiunea si va infiinfa poprirea chiar daca la data cererii de chemare in judecata sumele

compensatorii nu se mai aflau la terful poprit

Raspuns: B
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DREPTUL FAMILIEI
ﬁf:. Dreptul familiei - Proba practica - Parchet de pe|  anga Curte de Apel Grila nr.2

8 O.F., prin cererea formulat a la 28 martie 2003, a solicitat punerea sub interdi  ctie a fiuluis au O.M., in
varst a de 40 ani, pe motiv ¢ a acesta, fiind bolnav psihic de 10 ani, nu poate s  a-gi administreze singur
bunurile si se manifest a violent atat fa {a de parinti cat si fata de alte persoane. Conformandu-se
prevederilor art. 30 alin. 1 din Decretul 32/1954,  Parchetul de pe lang a Tribunal a efectuat cercet arile
necesare si a solicitat instan tei, pe baza unui raport de expertiz a medical a psihiatric a, sa se pronun te
cu privire la cererea de punere sub interdic  tie formulat a in cauz a.

Tribunalul, prin sentin  ta nr.233 din 09 aprilie 2003, a respins ac tiunea re {innd in esen ta ca, din
certificatul medico - legal nr.837 din 20 februarie 2003, expertiza medico-legal a psihiatric a
nr.184/1V/a/54 din 20 martie 2003 si depozi tiile martorilor audia ti, O.M., cu diagnosticul alcoolism
cronic sindrom de dependen ta etanolic a, personalitate dizarmonic a, nu este cazul s a fie pus sub
interdic fie. Tribunalul a ar atat totodat a ca acesta este capabil s a-si exprime liber voin f{a si sa-si
administreze bunurile. Instan ta nu a exclus faptul c @ O.M. se comport a adesea violent fizic si verbal,
ca nu-si ingrije ste corespunz ator bunurile, ¢ a risipe ste banii pe alcool, a ga cum rezult a din
sustinerile f acute de tat al reclamant si de martorii audia ti, dar a re finut o imprejurare esen tiala si
anume c a acesta trimite regulat o sum a de bani fiicei sale, care urmeaz a cursurile gcolare. Pe de alt a
parte, instan fa a mai avut in vedere ¢ a, fata de o persoan a capabil a - deci cu discern amant - chiar
daca nu poate s a-si administreze bunurile i sa-si apere interesele in condi {ii mul fumitoare, nu poate
fi dispus a punerea sub interdic tie. Dat fiind ¢ a solu tia primei instan te a fost confirmat a in apel, in
recurs, se va dispune:

A. admiterea recursului, modificarea deciziei criticate, admiterea apelului si pe fond admiterea actiunii;

B. admiterea recursului, casarea cu trimitere spre rejudecarea apelului pentru administrarea unei noi probe cu
expertiza medico — legala

C. respingerea recursului ca nefondat
Raspuns: C
9 Ladata de 21.09.2012, numitul C.N a solicitat Tri bunalului B s a sesizeze Curtea Constitu tional a cu

exceptia de neconstitu tionalitate a dispozi tiilor art.383 alin.2 Cod civil ridicat & in cauza avand ca
obiect solu tionarea ac tiunii sale de divor t. Prin incheierea din 26.09.2012, instan ta de judecat a a
sesizat Curtea Constitu tional & opinand c a excep tia de neconstitu tionalitate nu este intemeiat a.
Autorul excep tiei a sus tinut, atat in fa ta Tribunalului cat siin fata Curtii Constitu tionale, c &
dispozi tiile art.383 alin.2 Cod civil incalc  a principiul constitu tional al egalit atii in drepturi a so {ilor
prevazut de art. 48 alin.1 din Constitu tie, deoarece instan ta de judecat & care pronun ta divor tul poate
fncuviin ta ca sotii sa pastreze numele purtat in timpul ¢~ asatoriei, motivat de interesul superior al
minorului rezultat in urma ¢ asatoriei. S-a motivat de asemenea, ¢ a sotul caruia i s-ar incuviin ta
purtarea numelui dobandit in timpul ¢ asatoriei se poate oricand rec asatori. Aceasta ar avea drept
consecin ta prejudicierea dreptului la imagine al celuilalt so t din c asatoria anterioar a, astfel incét,
motivarea solu tiei de p astrare a numelui purtat in prima ¢~ asatorie in vederea evit arii situa tiilor
stanjenitoare Tn care s-ar afla minorul rezultati  n urma c asatoriei, ca urmare a diferen tei de nume
dintre p arin tii s ai, nu mai subzist a.
Curtea Constitu tional a:

A. a admis exceptia de neconstitutionalitate cu motivarea ca art.383 alin.2 Cod civil contravine dispozitiilor art.
26 alin.1, art.48 alin.3 si art.49 alin.1 din Constitutie privind ocrotirea si respectarea vietii intime, familiale si
private

B. arespins exceptia de neconstitutionalitate cu motivarea ca dreptul la nume reprezinta o caracteristica
distinctiva si de identificare a persoanei fizice, avand functie sociala si expriméand individualitatea si
identitatea acesteia, asa incét, textul criticat este Tn deplind concordanta cu dispozitiile constitutionale
invocate

C. a admis exceptia de neconstitutionalitate cu motivarea ca problema indeplinirii in concret a criteriilor legale
in temeiul carora instanta hcuviinteaza purtarea dupa divort a numelui dobandit Tn timpul casatoriei, este
una de constitutionalitate reglementata de art.53 din Constitutie

Raspuns: B
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DREPTUL FAMILIEI

ﬁf:. Dreptul familiei - Proba practica - Parchet de pe|  anga Curte de Apel Grila nr.2
10 Prin sentin fa civil @ nr.1022 din 27 ianuarie 2011, pronun fata de Tribunalul B, s-a admis ac tiunea

A.

B.

C.

formulat a de reclaman tii A.l si A.M. impotriva para tilor V.A. si V.M. si s-a dispus adop tia cu efecte
depline a minorului V.I. La 15 octombrie 2011, recl amantul, in numele s au si al so tiei sale, a solicitat
rectificarea dispozitivului sentin  tei in sensul de a se trece numele de familie corect  ,,ALEXANDROIU,,
in loc de ,,ALEXANDRIU,, cum eronat s-a men {ionat, anexand copia c artii sale de identitate si a softiei,
precum si copiile certificatelor de na stere si casatorie. Cererea de indreptare a erorii materiale

cuprins a in dispozitivul sentin tei civile nr.1022 din 27 ianuarie 2011 a fost respi  nsa prin incheierea

din 17 octombrie 2011 cu motivarea ¢  a, reclamantul Tnsu si si-a indicat gre sit numele, nefiind o eroare
material a a instan tei. S-a mai re finut ¢ a acesta trebuia s a invedereze instan tei aceast a greseala
deoarece ii apar tinea. Data fiind respingerea cererii de indreptare a eroriim  ateriale, instan ta de
control judiciar va dispune Tn recursul declarat de petent:

admite recursul, modifica sentinta si pe fond admite cererea indreptarii erorii materiale retindnd ca
argumentul invocat Tn motivarea incheierii, nu poate fi acceptat;

respinge recursul ca nefondat, cu motivarea ca, mentionarea n actiune si in dispozitivul sentinfei a altui
nume decat cel real, nu constituie o eroare materiald remediabild dupa 9 luni de la pronuntarea hotararii;

admite recursul, caseaza incheierea si trimite cauza spre rejudecare pentru a fi administrata o declaratie
notariald de notorietate n sensul ca petentii din prezenta cerere sunt aceiagi cu reclamantii din sentinta
civila nr.1022 din 27 ianuarie 2011 a Tribunalului B

Raspuns: A
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DREPTUL FAMILIEI

ﬁf:. Drept procesual civil - Proba practica - Parchet de pe lang a Curte de Apel Grila nr.2
11 Curtea Constitu fional a a fost sesizat a cu privire la excep tia de neconstitu tionalitate a dispozi tiilor

12

13

art. | pct.4 din Ordonan ta Guvernului nr.34/2001 pentru modificarea  si completarea Legii nr.146/1997
privind taxele judiciare de timbru, cu motivareac &, dispozi tiile legale atacate contravin prevederilor
art.1 alin.(3) din Constitu tia Roméaniei, deoarece instituie o tax a judiciar a de timbru dispropor tionat a
pentru ac tiunile avand ca obiect daune morale.

Solutionand excep tia, Curtea Constitu fional a:

. a admis exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. | pct.4 din Ordonanta Guvernului nr.34/2001

pentru modificarea si completarea Legii nr.146/1997 privind taxele judiciare de timbru, cu motivarea ca,
abrogarea art.15 lit.f indice 1) din Legea nr.146/1997 privind taxele judiciare de timbru contravine
prevederilor art.1 alin.(3) si ale art.21 alin.(1) si (2) din Constitutia Romaniei, precum si ale art.6 din
Conventja pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale;

a respins exceptia ca neintemeiatd, cu motivarea ca, accesul liber la justitie nu presupune gratuitatea
acesteia, iar justitia este un serviciu public al statului, costurile sale se suporta de la bugetul de stat, la ale
carui venituri contribuie toti cetatenii, astfel incat este echitabil ca o parte dintre cheltuieli sa fie suportata de
cei care recurg la acest serviciu si aceasta se realizeaza prin plata taxelor de timbru;

a admis exceptia de neconstitufionalitate a dispozitiilor art. | pct.4 din Ordonanta Guvernului nr.34/2001
pentru modificarea si completarea Legii nr.146/1997 privind taxele judiciare de timbru, cu motivarea ca,
interdictia adoptarii de ordonante de urgenta este totala si neconditionata atunci cand este vorba de
domeniul legilor organice.

Raspuns: A
Sesizat a cu privire la problema de drept vizand calitatea procesual a pasiv a a statului roméan, prin
Ministerul Finan telor Publice, in cererile avand ca obiect acordarea  de desp agubiri pentru imobilele
preluate abuziv, imposibil de restituit Tn natur @ si pentru care se prev ad masuri reparatorii prin Titlul
VIl al Legii nr. 247/2005 privind reforma in domeni ile propriet atii sijusti tiei, precum si unele m asuri

adiacente, Inalta Curte de Casa tie i Justi tie a stabilit ¢ a:

n actiunile intemeiate pe dispozitiile art. 26 alin. (3) din Legea nr. 10/2001, republicata, prin care se solicita
obligarea statului roméan de a acorda despagubiri banesti pentru imobilele preluate Tn mod abuziv, statul
roman nu are calitate procesuala pasiva;

in solutionarea acestor actiuni statul are calitate procesuala pasiva, Intrucét, raportat la obiectul si temeiul
pretentiilor formulate, acesta este titularul obligatiei de a raspunde n raportul juridic dedus judecatii, iar
reprezentarea sa in proces se realizeaza prin Ministerul Finantelor Publice, potrivit dispozitiilor art. 25 din
Decretul nr. 31/1954 privitor la persoanele fizice si persoanele juridice gi ale art. 3 pct. 81 din Hotararea
Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor Publice;

Tn actiunile Intemeiate pe dispozitiile art. 26 alin. (3) din Legea nr. 10/2001, republicata, prin care se solicita
obligarea statului romén de a acorda despagubiri banesti pentru imobilele preluate ih mod abuziv, statul
roman are calitate procesuala pasiva, cu motivarea ca masurile reparatorii prevazute de Legea nr. 10/2001
nu sunt reale si efective, deoarece Fondul "Proprietatea” nu functioneaza, ceea ce reprezinta o incalcare a
dreptului de proprietate garantat de art.1 din Primul Protocol aditional la Conventje.

Raspuns: A
La data de 12 ianuarie 2013, A.T. l-achematin judecat a pe O.R., solicitand Judec atoriei sector 2
Bucure sti partajarea unui imobil situat par  fial in sectorul 3 Bucure sti, par tial in sectorul 2 Bucure sti,
motivand ¢ a imobilul in litigiu a apar tinut tat alui lor, V.T., cu ultimul domiciliu in Foc  sani, reclamantul
si paréta fiind unicii mo stenitori ai acestuia (potrivit certificatului de mo stenitor ata sat cererii de
chemare in judecat a) si ca nu s-au in feles asupra partaj arii.
Prin intampinare, O.R. a invocat excep fia de necompeten {a teritorial a aratand c a, fiind vorba despre
o cerere real a imobiliar &, aceasta este de competen ta Judec atoriei sector 3 Bucure sti unde, de altfel,
parata domiciliaz a.
Instan ta a pus Tn discu fia partilor excep tia de necompeten ta teritorial a la primul termen de judecat a,
si, ramanand apoi in pronun tare, a decis:

A. admiterea exceptiei de necompetenta teritoriala si declinarea solutionarii cauzei in favoarea Judecatoriei

sector 3 Bucuresti, retinAnd ca prezinta relevanta faptul ca paratul domiciliaza in raza uneia dintre instantele
competente, potrivit locului situdrii imobilului;

respingerea exceptiei de necompetenta teritoriala ca neintemeiata, motivand ca reclamantul are alegerea
Tntre doud sau mai multe instante deopotrivd competente, iar imobilul cade gi in raza teritoriald a
Judecatoriei sector 2 Bucuresti;

admiterea exceptiei de necompetenta teritoriala si declinarea solutionarii cauzei in favoarea Judecatoriei
Focsani.

Raspuns: C
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ﬁf:. Drept procesual civil - Proba practica - Parchet de pe lang a Curte de Apel Grila nr.2

14 Tmpotriva sentin tei Judec &toriei Gala ti, pronun tata la 10 martie 2013, prin care cererea in
revendicare indreptat a impotriva paratului X.V. s-arespins chiarde lap rima zi de inf atigare, ca stand
n putere de lucru judecat, reclamantul B.C. a decl  arat apel. In motivarea apelului B.C. a sus tinutc a
judec atorul care a pronun tat sentin ta atacata era incompatibil, deoarece tot el solu  tionase primul
dosar de revendicare in urm acu un an de zile, dosar solu tionat irevocabil prin neexercitarea c  ailor
de atac.
Instan ta de apel:

A. va admite apelul, va anula sentinta si va trimite cauza spre rejudecare Judecatoriei Galati, cu motivarea ca
exceptia de incompatibilitate trebuia admisa, iar judecatorul fondului nu se mai putea pronunta din nou in
aceeasi cauza;

B. va admite apelul, va anula sentinta si va judeca cauza evocand fondul, retinand ca niciuna dintre parti nu a
solicitat Tn mod expres trimiterea spre rejudecare, iar exceptia de incompatibilitate era intemeiata;

C. varespinge apelul ca neintemeiat mentinand solutia primei instante, cu motivarea ca judecatorul nu a fost
incompatibil deoarece s-a pronuntat doar asupra exceptiei puterii de lucru judecat, fara a antama fondul
cauzei.

Raspuns: C
15 Sesizata cu privire la problema de drept vizand interpreta  rea si aplicarea dispozi tiilor art. 404 indice

2 alin. 3 din Codul de procedur a civil &, referitor la instan ta competent & sa solu tioneze cererea de
intoarcere a execut arii silite, Inalta Curte de Casa tie si Justi tie a stabilit ¢ a:

A. cererea de intoarcere a executarii formulata Tn conditiile prevazute de art. 404 indice 2 alin. 3 din Codul de
procedura civila, este de competenta instantei care a solutionat in fond litigiul in care au fost pronuntate
hotararile a caror desfiintare justifica Tntoarcerea executarii, stabilita potrivit dispozitiillor art. 1-19 din Codul
de procedura civild sau desemnata printr-o lege speciald, in raport cu natura juridica a litigiului i, respectiv,
cu elementele actiunii civile (obiect, parti, cauza);

B. instanta judecatoreasca competenta potrivit legii sa solutioneze cererea de Intoarcere a executarii silite prin
restabilirea situatiei anterioare este instanta de executare, respectiv judecatoria, avand in vedere atat sediul
legal de reglementare a institutiei intoarcerii executarii, cat si natura si fundamentul juridic al institutiei
Tntoarcerii executarii si, implicit, caracterul de "contestatie speciala la executare" care deriva din chiar
executarea anterioara a unui titlu executoriu, ce fusese ulterior desfiintat, neavand, astfel, nicio relevanta
materia juridica n care s-a pronuntat hotararea desfiintata;

C. in stabilirea competentei materiale de solutionare a cererii de intoarcere a executarii silite se are in vedere
doar criteriul valoric al obiectului litigiului, intrucat natura juridica originara a litigiului din care a rezultat titlul
executoriu nu poate avea relevanta pentru determinarea instantei competente prevazute la art. 404 indice 2
alin. 3 din Codul de procedura civila, avand Tn vedere ca in faza executionala se naste un nou raport juridic
n care partile au o alta calitate, de creditor si debitor, iar fundamentul cererii de intoarcere a executarii silite
1l constituie desfiintarea hotararii care constituie titlu executoriu, neavand nicio relevanta materia juridica in
care s-a pronuntat hotararea.

Raspuns: B

16 Reclamantuluii s-a pus in vedere prin rezolu tia instan fei sa complineasc a lipsurile cererii sale de
chemare in judecat a (respectiv s a depun a dovada calit atii de reprezentant a avocatului care a
semnat cererea) in termen de 10 zile, sub sanc tiunea anul arii, potrivit art.200 alin.(2) C.proc.civ.,
termen care, expira la data de 15 septembrie 2013.  Reclamantul a depus imputernicirea avoca tiala la
registratura instan f{ei la data de 16 septembrie 2013. La data de 20 sep tembrie 2013, judec atorul
fnvestit cu solu fionarea cauzei, constatand ¢ a nu s-a respectat termenul procedural de 10 zile Tn care
reclamantul trebuia s a complineasc a lipsa, a dispus anularea cererii de chemare in jud  ecata, printr-o
incheiere dat & In camera de consiliu, potrivit art.200 alin.(3) C  .proc.civ. Impotriva incheierii
reclamantul a formulat cerere de reexaminare. Asupr  a cererii de reexaminare, instan ta va dispune:

A. respingerea acesteia cu motivarea ca termenul de 10 zile la care se refera art. 200 alin.(2) C.proc.civ. este
un termen legal peremptoriu, a carui nerespectare atrage nulitatea actului de procedura facut peste
termenul legal, potrivit art. 185 alin.(1) teza a ll-a C.proc.civ.;

B. admiterea acesteia cu motivarea ca, desi termenul de 10 zile nu a fost respectat, actul de procedura nu se
mai anuleaza daca, pana la momentul pronuntarii asupra exceptiei de nulitate, a disparut cauza acesteia;

C. respingerea acesteia cu motivarea ca exceptia lipsei dovezii calitatii de reprezentant, desi incepe cu un
efect dilatoriu (instanta acordand un termen pentru acoperirea lipsei), tinde spre un efect peremptoriu, astfel
ca, daca lipsa nu s-a acoperit inlauntrul termenului acordat de instan{a, survine automat acest efect,
constand in anularea cererii.

Raspuns: B
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17 Tmpotriva hot arérii instan tei de fond, pronun tata la data de 10.09.2012, au declarat apel atat parat a,
cat si reclamantul. Parata apelant a a fost citat a cu men tiunea timbr arii apelului, iar la primul termen
de judecat & s-a invocat din oficiu excep tia netimbr &rii, apelul find anulat. in ce prive  ste apelul
reclamantului, acesta a fost respins ca nefondat.

Parata a exercitat calea de atac a recursului invoc  and neregularitatea cit arii in apel, in sensul ¢ a
citatia a fost semnat a de o persoan a care nu avea calitatea s a o primeasc a, respectiv unul dintre
agentii sai de paza.
Instan ta de recurs:

A. respinge recursul paratei, cu motivarea ca agentul de paza a predat citatia persoanei competente;

B. admite recursul paratei si caseaza hotararea instantei de apel si trimite cauza spre rejudecare, intrucat, in
cauza s-au incalcat obligatiile prevazute de art. 87 alin. 2 din Codul de procedura civila;

C. admite recursul parétei si retine cauza spre rejudecare.
Raspuns: B
18 Prin cererea de chemare in judecat a formulat a la data de 15.05.2012, reclamanta a solicitat
Judec atoriei M. obligarea paréatului la plata sumei de 32. 000 lei reprezentand contravaloarea
serviciilor prestate. Reclamanta are sediul inraza  de competen ta a Judec atoriei B., iar parata in raza
de competen ta a Judec atoriei C. in raza de competen ta a Judec &toriei M., parata are un punct de
lucru. Prin contract, p artile au stipulat ¢ a eventualele litigii generate de neexecutarea luiv  or fi
solu tionate de instan fele de la domiciliul creditorului.
Judec atoria M. si-a declinat competen ta in favoarea Judec atoriei B., motivand ¢ a partile au stabilit
prin contract ¢ a aceasta instan ta este competent a sa judece litigiile izvorate din neexecutarea lui.
Judec atoria B. si-a declinat competen ta in favoarea Judec atoriei M. ca fiind instan ta de la locul de
executare a contractului.
Ce va decide instan tainvestit a cu solu tionarea conflictului negativ de competen  {a?

A. va stabili ca actiunea trebuie solutionata de Judecatoria B. potrivit clauzelor contractuale;

B. va stabili competenta in favoarea Judecatoriei M., intrucat este instanta locului de executare a prestatiilor
contractuale;

C. va stabili competenta in favoarea Judecatoriei M., intrucat reclamanta a ales ntre mai multe instante
deopotriva competente, iar paratul nu a invocat necompetenta acesteia.

Raspuns: C
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19 Ladata de 17.02.2013, reprezentantul legal al re clamantului minor X, ns. la 01.01.2008, a inregistr  at la
Judec atoria A o ac tiune in gr anituire, privind un bun imobil dobandit anterior de mi norul X prin
mo stenire, Tn contradictoriu cu paratul Y. Prin sentin fa civil a din 17.04.2013 instan f{a a admis
actiunea astfel cum a solicitat partea reclamant  a.
in termenul legal paratul Y formuleaz & apel, iar prin decizia din 27.06.2013 Tribunalul B admite apelul
si, schimband in tot sentin  {a, respinge ac fiunea ca nefondat a.
La data de 30.06.2013, reprezentantul legal al mino  rului reclamant X depune la Parchetul de pe lang a
Tribunalul B un memoriu, Thso it de un set de Tnscrisuri despre care arat  a ca sunt noi, solicitand a se
lua m asurile care se impun in raport de hot  ararea Tribunalului B care prejudiciaz & interesele
minorului.
La data de 01.10.2013, Ministerul Public formuleaz  a pentru minorul X cerere de revizuire impotriva
deciziei din 27.06.2013, invocand disp. art. 509 al in. 1 pct. 5 din noul Cod de procedur a civil a gi
Tntemeindu-se pe nscrisurile noi puse la dispozi  tie de reprezentantul legal al minorului X.
Intimatul — parat Y depune la dosar intdmpinare in ~ termen si invoc a excep fia tardivit atii cererii de
revizuire dat fiind ¢ & inscrisurile respective erau cunoscute cel pu  {in din data de 30.06.2013, iar in
subsidiar contest a temeinicia ¢ aii de atac exercitate de Ministerul Public.
Prin decizia din 01.11.2013 Tribunalul, omi {and s a se pronun te asupra excep tiei de tardivitate, admite
cererea de revizuire gi schimb & in tot decizia atacat & in sensul ¢ & respinge apelul exercitat de Y. In
considerentele hot ararii sale, dup a ce Tribunalul motiveaz a admisibilitatea cererii de revizuire prin
prisma Tnscrisurilor invocate de procuror, in ceea ce prive gte apelul ce fusese formulat de Y arat aca
probele administrate ini tial in fa ta judec atoriei erau suficiente pentru a se admite ac  tiunea in
granifuire astfel cum ceruse minorul prin reprezentant le gal si f ara a arata relevan ta asupra fondului
a inscrisurilor noi prezentate odat  a cu cererea de revizuire.
Avand in vedere jurispruden ta Curt{ii Europene a Drepturilor Omului Tn materia dreptul uilaun
proces echitabil, care dintre urm  atoarele aspecte nu constituie in cauza de fa fa oincalcare a
garan tiilor prev azute de art. 6 din Conven ftie:

A. omisiunea instantei investite cu judecarea cererii de revizuire de a analiza exceptia tardivitatii invocata de
intimatul — parat Y
B. exercitarea cdii de atac a revizuirii de catre reprezentantul Ministerului Public pentru reclamantul minor X

C. solutia Tribunalului din data de 01.11.2013, prin care a fost repusa in discutie, pe baza aceloragi probe, 0
solutie definitiva data in precedent de instanta.

Raspuns: B
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20 X, cetatean olandez, candideaz a pentru ocuparea unui post de gr adinar la societatea A din ora sul B
din Romania. Candidatura sa este respins & cu motivarea ¢ a pentru ocuparea postului sunt necesare
detinerea cet ateniei romane si cunoa sterea aprofundat a a limbii romane.

X contest a la instan ta competent a respingerea candidaturii sale, invocand discrimina rea la angajare
pe motivele invocate.

Societatea A se ap ara aratand c a este o societate de drept privat, ¢ areia nu i se aplic a regulile Uniunii
n materie de angajare.

Instan ta, constatand ¢ a este necesar a pronun farea unei hot arari preliminare, se adreseaz a CJUE cu
o cerere:

A. pentru pronuntarea unei hotarari preliminare vizand interpretarea articolului 45 TFUE;
B. pentru pronuntarea unei hotarari preliminare vizand interpretarea articolului 49 TFUE;

C. pentru pronuntarea unei hotarari preliminare vizand validitatea articolelor 45 si 49 TFUE.

Raspuns: A
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