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Drept penal

1 În cazul contopirii a dou ă pedepse principale cu amenda aplicate pentru infra cţiuni aflate în concurs, 
săvârşite de o persoan ă fizic ă major ă la 02.02.2014, se aplic ă:

pedeapsa cea mai grea la care se adaugă un spor de o treime din cealaltă pedeapsă;

cele două pedepse cu amenda cumulate;

pedeapsa cea mai grea la care se adaugă un spor de cel mult o treime din cealaltă pedeapsă.

A.

B.

C.

ARăspuns:
2 Conform dispozi ţiilor Codului penal în vigoare, infrac ţiunea de lipsire de libertate în mod ilegal, 

prevăzută de art. 205 din Codul penal:

se poate reţine în concurs cu infracţiunea de şantaj, atunci când în schimbul eliberării se cere un folos 
material;

absoarbe întotdeauna infracţiunea de şantaj;

nu poate fi absorbită în nicio situaţie de infracţiunea de trafic de persoane.

A.

B.

C.

ARăspuns:
3 Constituie infrac țiunea de tâlh ărie, prev ăzută de art. 233 din Codul penal:

furtul urmat de întrebuințarea de violențe pentru înlăturarea urmelor infracțiunii;

constrângerea unei persoane să dea, să facă, să nu facă, sau să sufere ceva, în scopul de a dobândi în 
mod injust un folos nepatrimonial, pentru sine sau pentru altul;

furtul săvârşit profitând de starea de vădită vulnerabilitate a persoanei vătămate, fără ca aceasta să fie 
cauzată de făptuitor.

A.

B.

C.

ARăspuns:
4 Acoperirea integral ă a prejudiciului material cauzat prin infrac țiune poate constitui circumstan ță 

atenuant ă legală, conform dispozi ţiilor Codului penal în vigoare:

dacă a fost săvârșită o infracțiune de furt calificat;

indiferent de momentul până la care intervine acoperirea prejudiciului;

dacă făptuitorul nu a mai beneficiat de această circumstanță într-un interval de 5 ani anterior comiterii faptei.

A.

B.

C.

CRăspuns:
5 Conform dispozi ţiilor Codului penal în vigoare, în raport cu elemen tul subiectiv, tentativa este 

posibil ă la:

infracțiunile săvârșite din culpă, în modalitatea simplă;

infracțiunile săvârșite cu intenție indirectă;

infracțiunile săvârșite din culpă, în modalitatea cu prevedere.

A.

B.

C.

BRăspuns:
6 Infrac ţiunea de h ărțuire sexual ă, prev ăzută de art. 223 din Codul penal:

are întotdeauna obiect material, care este reprezentat de corpul victimei asupra căreia se îndreaptă 
acțiunea de amenințare sau de constrângere;

are ca subiect pasiv orice persoană indiferent de vârstă sau stare civilă, dar numai de sex opus în raport cu 
făptuitorul;

este infracţiune de obicei.

A.

B.

C.

CRăspuns:
7 Pentru o infrac ţiune de omor s ăvârşită la 02.02.2004 se re ţine circumstan ța agravant ă referitoare la 

săvârşirea infrac ţiunii prin profitarea de starea de v ădit ă vulnerabilitate a persoanei v ătămate:

faţă de toţi participanţii, indiferent dacă au cunoscut sau nu starea de vulnerabilitate a victimei;

numai dacă starea de vădită vulnerabilitate a persoanei vătămate nu se datorează făptuitorului;

dacă făptuitorul a provocat starea de neputinţă a victimei de a se apăra în scopul săvârşirii omorului.

A.

B.

C.

BRăspuns:
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8 Conform dispozi ţiilor Codului penal în vigoare, în cazul infrac țiunii de delapidare în forma trafic ării, 
func ţionarul public:

supune temporar sumele de bani pe care le gestionează unor operațiuni speculative, le readuce în gestiune 
și își însușește profitul realizat;

împrumută, pentru sine sau pentru altul, bani din gestiunea sa;

scoate definitiv bunurile din gestiunea sa, ca o compensație pentru unele datorii pe care societatea le avea 
față de el.

A.

B.

C.

ARăspuns:
9 În cazul s ăvârșirii a trei infrac țiuni concurente, la 02.02.2014, de c ătre o persoan ă fizic ă major ă, 

pentru care s-au aplicat pedepse principale de 8 an i închisoare, 10 ani închisoare și respectiv 12 ani 
închisoare, pedeapsa principal ă rezultat ă, legal aplicat ă, poate fi de:

30 de ani închisoare;

18 ani închisoare;

20 ani închisoare.

A.

B.

C.

BRăspuns:
10 Participa ţia la săvârșirea infrac țiunii de viol varianta agravat ă, prev ăzută de art. 218 alin. 3 din Codul 

penal, este posibil ă în urm ătoarele forme:

doar instigare și complicitate;

nu este posibilă în nici o formă;

coautorat, instigare și complicitate.

A.

B.

C.

CRăspuns:
11 În cazul infrac țiunii de delapidare, prev ăzută de art. 295 din Codul penal:

obiectul juridic secundar este format din relațiile sociale referitoare la buna desfășurare a raporturilor de 
serviciu, iar obiectul juridic principal constă în relațiile sociale cu caracter patrimonial;

fapta este pedepsită şi atunci când se săvârşeşte din culpă, dar numai dacă subiectul activ are calitatea de 
funcţionar public;

condamnarea la pedeapsa închisorii atrage întotdeauna şi aplicarea pedepsei complementare a interzicerii 
exercitării dreptului de a ocupa o funcție care implică exercițiul autorității de stat.

A.

B.

C.

CRăspuns:
12 În cazul în care, în urma s ăvârșirii unei infrac țiuni la 02.02.2014, de c ătre o persoan ă fizic ă major ă, se 

rețin circumstan țe atenuante:

minimul special al pedepsei devine întotdeauna minimul general al pedepsei;

reducerea limitelor speciale ale pedepsei se poate face de atâtea ori câte circumstanțe atenuante se rețin;

reducerea limitelor speciale al pedepsei se face o singură dată, indiferent câte circumstanțe atenuante se 
rețin.

A.

B.

C.

CRăspuns:
13 Conform Codului penal în vigoare, fapta constând într-o inac ţiune constituie infrac ţiune:

numai în situaţia în care se comite cu intenţie directă;

atunci când este săvârşită din culpă şi legea o prevede în mod expres;

în toate situaţiile, indiferent dacă este comisă cu intenţie sau din culpă.

A.

B.

C.

BRăspuns:
14 La infrac țiunea de ucidere din culp ă, prev ăzută de art. 192 din Codul penal:

tentativa este posibilă, dar nu se pedepsește;

epuizarea infracțiunii are loc întotdeauna la încetarea acțiunii sau inacțiunii autorului;

participația penală este posibilă sub forma participației improprii.

A.

B.

C.

CRăspuns:
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15 Pentru persoana fizic ă major ă, care este condamnat ă cu re ţinerea unor circumstan țe atenuante la 
pedeapsa închisorii cu executare, ca urmare a comit erii unei infrac ţiuni la 02.02.2014:

aplicarea pedepsei complementare este facultativă întotdeauna;

aplicarea pedepsei complementare este obligatorie întotdeauna;

aplicarea pedepsei complementare a interzicerii exercitării unor drepturi este obligatorie când legea prevede 
această pedeapsă pentru infracţiunea săvârşită.

A.

B.

C.

CRăspuns:
16 Conform Codului penal în vigoare, primul termen a l recidivei postcondamnatorii, în cazul persoanei 

fizice, poate consta într-o condamnare definitiv ă la pedeapsa închisorii:

mai mică de 6 luni, stabilită pentru o infracţiune săvârşită cu intenţie;

mai mare de 1 an, stabilită pentru o infracţiune săvârşită cu intenţie indirectă;

de 1 an, stabilită pentru o infracţiune săvârşită cu intenţie.

A.

B.

C.

BRăspuns:
17 În cazul în care inculpatul major a s ăvârşit la 02.02.2014 o infrac ţiune de lovire sau alte violen ţe, 

prevăzută de art. 193 alin. 1 din Codul penal, f ără a urm ări ob ţinerea unui folos patrimonial, limitele 
zilelor amend ă sunt cuprinse între:

180 şi 300 de zile amendă;

60 şi 180 de zile amendă;

120 şi 240 zile amendă.

A.

B.

C.

CRăspuns:
18 Elementul material al infrac țiunii de luare de mit ă, prev ăzută de art. 289 din Codul penal, se poate 

realiza:

când funcționarul public pretinde și primește un folos necuvenit, după îndeplinirea în parte a unei îndatoriri 
de serviciu, dar înainte de finalizarea ei;

când un funcționar public care are influență primește bani sau alte foloase şi promite să-l determine pe un 
alt funcționar public să întârzie îndeplinirea unui act ce intră în atribuțiile de serviciu ale acestuia din urmă;

dacă funcționarul public, deși nu are competența să îndeplinească actul, l-a făcut să creadă pe cel care i-a 
dat banii sau foloasele că îndeplinirea actului intră în atribuțiile sale de serviciu.

A.

B.

C.

ARăspuns:
19 Conform dispozi ţiilor Codului penal în vigoare, cel care s ăvârșește fapta prev ăzută de legea penal ă 

pentru a respinge p ătrunderea în locuin ța sa fără drept sau prin efrac ție a unei persoane:

se bucură întotdeauna de prezumția absolută de legitimă apărare;

beneficiază de prezumţia relativă de legitimă apărare;

beneficiază întotdeauna de o cauză de neimputabilitate.

A.

B.

C.

BRăspuns:
20 Solu ţionând excep ţia de neconstitu ţionalitate având ca obiect prevederile art.192 alin . 2 şi 3 din 

Codul penal din 1968, excep ţie întemeiat ă pe faptul c ă, prin instituirea de c ătre legiuitor a necesit ăţii 
existen ţei plângerii prealabile precum şi a posibilit ăţii împ ăcării p ărţilor doar pentru varianta simpl ă a 
infrac ţiunii, nu şi pentru cea agravat ă, s-ar aduce atingere dreptului proprietarului imob ilului de a 
dispune în mod liber cu privire la pozi ţia sa procesual ă, Curtea Constitu ţional ă:

a respins excepţia ca inadmisibilă pe motiv că excede competenţei Curţii, având în vedere că autorul 
excepţiei urmărea o completare a dispoziţiilor legale;

a admis excepţia şi a constatat neconstituţionalitatea dispoziţiilor art. 192 alin. 2 şi alin. 3 din Codul penal 
din 1968;

a admis excepţia de neconstituţionalitate şi a constatat că dispoziţiile legale menţionate sunt constituţionale 
numai în măsura în care nu aduc atingere dreptului proprietarului imobilului de a-şi retrage plângerea 
prealabilă.

A.

B.

C.

ARăspuns:
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21 Rezultatele ob ţinute din analiza probelor biologice, dac ă servesc la aflarea adev ărului:

pot fi folosite şi în altă cauză penală;

pot fi folosite şi în altă cauză penală, numai cu consimţământul scris al persoanei examinate;

pot fi folosite şi în altă cauză penală, numai cu autorizarea judecătorului de drepturi şi libertăţi.

A.

B.

C.

ARăspuns:
22 Actele de cercetare împreun ă cu concluziile referitoare la cererea de revizuire , formulat ă la data de 

11 ianuarie 2011 împotriva unei hot ărâri judec ătoreşti ce a avut ca obiect infrac ţiunea de trafic de 
droguri de mare risc prev. de art.2 alin.2 din Lege a nr.143/2000, sunt de competen ţa:

procurorului din cadrul parchetului de pe lângă instanţa care a judecat cauza în primă instanţă;

procurorului din cadrul structurii specializate;

procurorului din cadrul parchetului de pe lângă instanţa în faţa căreia a rămas definitivă hotărârea a cărei 
revizuire se cere.

A.

B.

C.

BRăspuns:
23 Constituie act procesual:

extinderea acţiunii penale;

executarea mandatului de aducere;

audierea inculpatului.

A.

B.

C.

ARăspuns:
24 Instan ţa, analizând condi ţiile acordului de recunoa ştere a vinov ăţiei încheiat  de procuror şi inculpat 

cu privire la s ăvârşirea infrac ţiunii de abuz în serviciu cu consecin ţe deosebit de grave în concurs 
real cu  infrac ţiunea de luare de mit ă, va dispune:

admiterea acordului de recunoaştere a vinovăţiei;

respingerea acordului de recunoaştere a vinovăţiei;

admiterea acordului doar cu privire la săvârşirea infracţiunii de abuz în serviciu cu consecinţe deosebit de 
grave.

A.

B.

C.

BRăspuns:
25 La data de 12.09.2011, Tribunalul P. a sezizat Cu rtea Constitu ţional ă cu excep ţia de 

neconstitu ţionalitate a prevederilor art.45 alin.4 ind.1 din C odul de procedur ă penală, excep ţie 
ridicat ă de N.C. şi al ţii.În motivarea excep ţiei, autorii au sus ţinut c ă prevederile legale men ţionate 
încalc ă dispozi ţiile constitu ţionale ale art.16 alin.1 şi art.21 alin.3. Solu ţionând excep ţia de 
neconstitu ţionalitate, Curtea a decis:

admiterea excepţiei, constatând că sunt încălcate dispoziţiile art.16 alin.1 şi art.21 alin.3 din Constituţie;

respingerea excepţiei ca neîntemeiată;

admiterea excepţiei, constatând că prevederile art.45 alin.4 ind.1 din Codul de procedură penală încalcă 
dispoziţiile art.16 alin.1 din Constituţie.

A.

B.

C.

BRăspuns:
26 În cazul în care cererea de recurs în casa ţie nu poart ă semn ătura persoanei care exercit ă calea de 

atac:

instanţa respinge prin încheiere definitivă, cererea de recurs în casaţie;

preşedintele instanţei sau judecătorul delegat de către acesta, restituie părţii, pe cale administrativă, cererea 
de recurs în casaţie în vederea semnării ei;

magistratul-asistent de la Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, desemnat cu verificarea îndeplinirii procedurii 
de comunicare şi de întocmire a raportului referitor la cererea de recurs în casaţie, va dispune citarea părţii 
în vederea semnării ei.

A.

B.

C.

ARăspuns:
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27 Revizuirea unei hot ărâri judec ătoreşti penale definitive, poate fi cerut ă de:

părţile din proces, în limitele calităţii lor procesuale şi procuror din oficiu, cu privire la latura penală şi civilă a 
hotărârii;

părţile din proces, în limitele calităţii lor procesuale şi procuror din oficiu, cu privire la latura penală a 
hotărârii;

un membru de familie al condamnatului în favoarea sau în defavoarea acestuia, chiar şi după moartea 
condamnatului.

A.

B.

C.

BRăspuns:
28 În procedura de camer ă preliminar ă, asupra excep ţiei de necompeten ţă material ă a organului de 

urmărire penal ă invocat ă de partea responsabil ă civilmente, judec ătorul de camer ă preliminar ă va 
dispune:

admiterea excepţiei, excluderea tuturor probelor administrate în cursul urmăririi penale şi restituirea cauzei 
la parchet;

respingerea excepţiei ca tardivă, întrucât nu a fost invocată în termenul prev. de art.282 alin.5 lit.a Cod 
procedură penală;

respingerea excepţiei ca inadmisibilă.

A.

B.

C.

CRăspuns:
29 Durata priv ării de libertate dispus ă prin m ăsura arestului la domiciliu:

se ia în considerare pentru calculul duratei maxime a măsurii arestării preventive a inculpatului în cursul 
urmăririi penale;

nu se ia în considerare pentru calculul duratei maxime a măsurii arestării preventive a inculpatului în cursul 
urmăririi penale;

se ia în considerare pentru calculul duratei maxime a măsurii arestării preventive a inculpatului minor în 
cursul urmăririi penale.

A.

B.

C.

BRăspuns:
30 Examinarea la data de 15 octombrie 2013 a admisib ilit ăţii în principiu a contesta ţiei în anulare, f ără 

citarea p ărţilor:

nu încalcă dreptul acestora la un proces echitabil, consacrat prin art.6 din Convenţia Europeană a 
Drepturilor Omului;

încalcă dreptul la un proces echitabil, consacrat prin art.6 din Convenţia Europeană a Drepturilor Omului, 
dacă contestatorul se află în stare de deţinere;

încalcă dreptul acestora la un proces echitabil, consacrat prin art.6 din Convenţia Europeană a Drepturilor 
Omului, în orice situaţie.

A.

B.

C.

ARăspuns:
31 Procesele verbale încheiate de organele de ordine  public ă şi siguran ţă naţional ă cu prilejul 

constat ării unei infrac ţiuni pe timpul execut ării misiunilor specifice:

nu au valoarea unor constatări de specialitate în procesul penal, dar pot fi supuse controlului pe calea 
contenciosului administrativ;

constituie întotdeauna mijloc de probă;

constituie act de sesizare a organelor de urmărire penală.

A.

B.

C.

CRăspuns:
32 În cursul urm ăririi penale, înainte de prima audiere a suspectulu i:

i se cere acestuia sa dea o declaraţie olografă, atrăgându-i-se atenţia că dacă refuză să dea declaraţii nu va 
suferi nici o consecinţă defavorabilă;

trebuie să i se aducă la cunoştinţă  posibilitatea încheierii unui acord ca urmare a recunoaşterii vinovăţiei;

i se aduce la cunoştinţă dreptul de a formula orice alte cereri ce ţin de soluţionarea laturii penale şi civile a 
cauzei..

A.

B.

C.

CRăspuns:
33 Ac ţiunea penal ă se poate pune în mi şcare prin:

rechizitoriul sau ordonanţa procurorului;

ordonanţa procurorului sau încheierea judecătorului;

ordonanţa procurorului sau declaraţia sa, în cazul în care procurorul participă la judecată.

A.

B.

C.

CRăspuns:
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34 Ridicarea m ăsurii de conservare a datelor informatice care au f ost stocate prin intermediul unui 
sistem informatic, poate fi dispus ă:

de procuror, cu autorizarea prealabilă a judecătorului de drepturi şi libertăţi;

de procurorul care supraveghează sau efectuează urmărirea penală;

de judecătorul de drepturi şi libertăţi, la solicitarea procurorului care supraveghează sau efectuează 
urmărirea penală.

A.

B.

C.

BRăspuns:
35 Instan ţa de judecat ă, solu ţionând cererea de redeschidere a procesului penal f ormulat ă de persoana 

condamnat ă definitiv, care în cursul primei judec ăţi, a solicitat în scris judecarea în lips ă, fiind 
reprezentat ă de avocatul s ău ales, va dispune:

prin încheiere respingerea cererii de redeschidere a procesului penal;

prin sentinţă respingerea cererii de redeschidere a procesului penal;

prin încheiere admiterea cererii de redeschidere a procesului penal, fiind desfiinţată de drept hotărârea 
pronunţată în lipsa persoanei condamnate.

A.

B.

C.

BRăspuns:
36 Instan ţa lasă nesolu ţionat ă acţiunea civil ă, în cazul în care:

admite acordul de recunoaştere a vinovăţiei şi între părţi nu s-a încheiat o tranzacţie sau un acord de 
mediere;

a intervenit prescripţia ori există o cauză justificativă sau de neimputabilitate;

a fost retrasă plângerea prealabilă ori fapta nu a fost săvârşită cu vinovăţia prevăzută de lege.

A.

B.

C.

ARăspuns:
37 Sesizat ă de Avocatul Poporului la data de 18.12.2008 cu jud ecarea excep ţiei de neconstitu ţionalitate 

a dispozi ţiilor art.22 ind.3 alin.1 lit.a-d din Ordonan ţa de Urgen ţă a Guvernului nr.43/2002 şi ale art.20 
ind.1 alin.1 lit a-d din Legea nr.508/2004, Curtea Constitu ţional ă a constatat c ă:

dispoziţiile supuse controlului sunt neconstituţionale întrucât contravin prevederilor art.132 alin.1 din 
Constituţie, viciul de constituţionalitate fiind sancţionat anterior printr-o decizie a Curţii;

dispoziţiile supuse controlului sunt constituţionale deoarece condiţia impusă  de lege este în conformitate cu 
principiul controlului ierarhic ce guvernează activitatea procurorilor;

dispoziţiile supuse controlului sunt neconstituţionale întrucât contravin prevederilor art.16 alin.1, art.21 alin.3 
şi ale art.132 alin.1 din Constituţie.

A.

B.

C.

ARăspuns:
38 În cazul infrac ţiunii de ucidere din culp ă prev. de art.192 alin.1, 2 Cod penal s ăvârşită  în concurs real 

cu infrac ţiunea de conflict de interese prev. de art.301 Cod penal, de c ătre un inspector principal de 
poli ţie judiciar ă, competen ţa de efectuare a urm ăririi penale apar ţine:

parchetului de pe lângă tribunal;

parchetului de pe lângă judecătorie;

parchetului de pe lângă curtea de apel.

A.

B.

C.

BRăspuns:
39 Plângerea formulat ă de Agen ţia Naţional ă de Integritate la instan ţa de judecat ă competent ă, 

împotriva solu ţiei de netrimitere în judecat ă dispus ă de procuror la data de 10 ianuarie 2014, dup ă 
respingerea ei de c ătre procurorul ierarhic superior, va fi:

respinsă ca tardivă;

respinsă ca inadmisibilă;

admisă, fiind formulată de o persoană ale cărei interese legitime au fost vătămate.

A.

B.

C.

BRăspuns:
40 Sesizarea comandantului în cazul infrac ţiunilor s ăvârşite de militari este necesar ă:

pentru infracţiunea de Încălcarea consemnului prev. de art.415 Cod penal;

pentru infracţiunea de Lovirea superiorului ori a inferiorului prev. de art.420 Cod penal ;

pentru infracţiunea de Compromiterea unor interese de stat prev. de art.406 Cod penal.

A.

B.

C.

ARăspuns:
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41 Articolul 2 din Conven ţie

impune efectuarea unei anchete efective în fiecare situaţie în care a avut loc moartea unei persoane în 
urma recurgerii la forţă dacă autorii bănuiţi sunt agenţi ai statului;

impune efectuarea unei anchete efective doar dacă autorităţile sunt sesizate de rudele victimei;

nu impune în vederea realizării unei anchete efective obligaţia de a lua toate precauţiile necesare pentru a 
garanta colectarea probelor.

A.

B.

C.

ARăspuns:
42 Potrivit jurispruden ţei Cur ţii Europene a Drepturilor Omului

în cazul în care părţile prezintă variante divergente, Curtea este ţinută de constatările făcute de instanţele 
interne cu privire la situaţia de fapt;

o transcriere fragmentară a conversaţiilor telefonice interceptate nu constituie,  prin ea însăşi, o încălcare a 
cerinţelor art. 8 întrucât, în anumite cazuri, ar fi excesiv, fie şi numai din punct de vedere practic, să se 
transcrie şi să se depună la dosarul unei cauzei toate conversaţiile interceptate de la un post telefonic;

obligaţia statului pârât de a ancheta cu privire la eventualele conotaţii rasiste care au determinat un act de 
violenţă este o obligaţie de rezultat şi nu de diligenţă.

A.

B.

C.

BRăspuns:
43 Potrivit jurispruden ţei Cur ţii Europene a Drepturilor Omului,

articolul 6 par. 3 lit. d din Convenţie consacră principiul absolut conform căruia, înainte ca un acuzat să 
poată fi declarat vinovat, toate probele acuzării trebuie administrate în faţa acestuia în şedinţă publică, în 
vederea unei dezbateri contradictorii;

articolul 6 nu interzice ca o condamnare să se bazeze în întregime pe depoziţiile unei persoane căreia 
acuzatul nu i-a putut adresa întrebări în cursul cercetării judecătoreşti;

articolul 6 par. 1 din Convenţie nu instituie o prioritate a declaraţiilor date de un martor în şedinţă publică şi 
sub jurământ în raport cu declaraţiile aceluiaşi martor date în cursul urmăririi penale, chiar dacă cele două 
sunt contradictorii.

A.

B.

C.

CRăspuns:
44 Potrivit jurispruden ţei Cur ţii Europene a Drepturilor Omului

o percheziţie efectuată la domiciliul unei persoane fizice, care este în acelaşi timp şi sediul unei societăţi 
controlate de aceasta, constituie o ingerinţă în dreptul la respectarea domiciliului;

cerinţele articolului 8 sunt respectate în cazul executării unui mandat de aducere emis de procuror, care 
presupune pătrunderea în domiciliu, nemaifiind necesar un control al acestei măsuri efectuat a posteriori de 
către un judecător;

cerinţele articolului 8 nu sunt respectate în cazul emiterii unui mandat de percheziţie de către judecătorul de 
drepturi şi libertăţi, întrucât această măsură nu poate fi supusă unui control a posteriori efectuat de o 
autoritate judiciară independentă.

A.

B.

C.

ARăspuns:
45 Lacunele privind motivarea actului prin care se p relunge şte măsura arest ării preventive în cursul 

urmăririi penale

sunt analizate de Curte din perspectiva art. 6 par. 3 din Convenţie;

nu pot fi analizate de către Curte, în măsura în care privarea de libertate este conformă cu dreptul intern;

şi care constau în omisiunea de a lua în considerare măsurile preventive neprivative de libertate, prevăzute 
de lege, pot atrage încălcarea art. 5 par. 3 din Convenţie.

A.

B.

C.

CRăspuns:
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46 Valoarea juridic ă a Cartei Drepturilor Fundamentale a Uniunii Europe ne este:

aceeaşi cu cea a tratatelor;

intermediară între valoarea juridică a tratatelor şi cea a regulamentelor;

aceeaşi cu cea a regulamentelor.

A.

B.

C.

ARăspuns:
47 Potrivit jurispruden ţei CJUE, pentru a stabili dac ă o persoan ă căutat ă intr ă sub inciden ţa termenului 

"rămâne" în sensul articolului 4 punctul 6 din Decizia -cadru 2002/584/JAI a Consiliului din 13 iunie 
2002 privind mandatul european de arestare şi procedurile de predare între statele membre, inst anţa 
naţional ă:

trebuie să verifice doar dacă persoana are mijloace suficiente de trai în statul emitent;

trebuie să verifice doar dacă persoana a domiciliat perioade de timp egale în statul membru emitent şi statul 
membru de executare;

trebuie să efectueze o apreciere globală a mai multor elemente obiective care caracterizează situaţia 
acestei persoane.

A.

B.

C.

CRăspuns:
48 Potrivit jurispruden ţei CJUE, o cerere pentru pronun ţarea unei decizii preliminare în interpretare 

conform art. 267 TFUE va fi declarat ă inadmisibil ă:

atunci când instanţa naţională care solicită pronunţarea hotărârii preliminare a ridicat din oficiu problema de 
interpretare a dreptului Uniunii Europene, iar părţile s-au opus sesizării Curţii;

atunci când instanţa naţională care solicită pronunţarea hotărârii preliminare a cenzurat întrebările formulate 
de părţi;

atunci când interpretarea dreptului Uniunii Europene solicitată de instanţa naţională nu are nicio legătură cu 
realitatea sau cu obiectul acţiunii principale.

A.

B.

C.

CRăspuns:
49 După expirarea termenului de transpunere, atunci când o  directiv ă care acord ă drepturi persoanelor 

particulare, prin prevederi suficient de precise şi necondi ţionate, nu a fost transpus ă corect iar în 
legisla ţia intern ă exist ă o dispozi ţie contrar ă, ulterioar ă directivei, instan ţele naţionale:

aplică dispoziţia din dreptul naţional, deoarece a fost adoptată ulterior directivei;

nu aplică dispoziţia din dreptul naţional care este incompatibilă cu directiva;

abrogă dispoziţia din dreptul naţional care este incompatibilă cu directiva.

A.

B.

C.

BRăspuns:
50 Obliga ţia de interpretare a dreptului na ţional în lumina textului şi a finalit ăţii unei decizii-cadru a fost 

examinat ă de CJUE, printre altele, în hot ărârea din cauza:

Tsakouridis;

Da Silva Jorge;

Jipa.

A.

B.

C.

BRăspuns:
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