Grila nr.2 Concurs de promovare in func tii de execu tie a judec atorilor gi procurorilor
- 01 iunie 2014 -
Drept penal
ﬁf:. Drept penal - Proba teoretica - Parchet de pe lang  a Tribunal Grila nr.2

1 Participa tia la savarsirea infrac tiunii de viol varianta agravat  a, prev azuta de art. 218 alin. 3 din Codul
penal, este posibil a in urm atoarele forme:

A. doar instigare si complicitate;
B. nu este posibila Tn nici o forma;
C. coautorat, instigare si complicitate.
Raspuns: C
2 Incazul infrac tiunii de delapidare, prev azuta de art. 295 din Codul penal:

A. obiectul juridic secundar este format din relatiile sociale referitoare la buna desfasurare a raporturilor de
serviciu, iar obiectul juridic principal consta in relatiile sociale cu caracter patrimonial;

B. fapta este pedepsita si atunci cand se savarseste din culpa, dar numai daca subiectul activ are calitatea de
functionar public;

C. condamnarea la pedeapsa inchisorii atrage intotdeauna si aplicarea pedepsei complementare a interzicerii
exercitarii dreptului de a ocupa o functie care implica exercitiul autoritatii de stat.

Raspuns: C
3 Incazul in care inculpatul majoras avarsit la 02.02.2014 o infrac tiune de lovire sau alte violen te,

prevazuta de art. 193 alin. 1 din Codul penal, f ara a urm ari ob tinerea unui folos patrimonial, limitele
zilelor amend a sunt cuprinse intre:

A. 180 si 300 de zile amenda;
B. 60 si 180 de zile amenda;
C. 120 si 240 zile amenda.
Raspuns: C

4 Conform dispozi tiilor Codului penal in vigoare, in cazul infrac  tiunii de delapidare in forma trafic  arii,
func tionarul public:

A. supune temporar sumele de bani pe care le gestioneaza unor operatiuni speculative, le readuce Tn gestiune
si isi insuseste profitul realizat;

B. Tmprumuta, pentru sine sau pentru altul, bani din gestiunea sa;
C. scoate definitiv bunurile din gestiunea sa, ca o compensatie pentru unele datorii pe care societatea le avea

fata de el.
Raspuns: A
5 Elementul material al infrac tiunii de luare de mit &, prev azuta de art. 289 din Codul penal, se poate
realiza:

A. cand functionarul public pretinde si primeste un folos necuvenit, dupa indeplinirea in parte a unei indatoriri
de serviciu, dar inainte de finalizarea ei;

B. cand un functionar public care are influenta primeste bani sau alte foloase si promite sa-l determine pe un
alt functionar public s& intarzie indeplinirea unui act ce intra in atributiile de serviciu ale acestuia din urma;

C. daca functionarul public, desi nu are competenta sa indeplineasca actul, I-a facut sa creada pe cel care i-a
dat banii sau foloasele ca indeplinirea actului intra in atributiile sale de serviciu.

Raspuns: A
6 Infrac tiunea de h artuire sexual a, prevazuta de art. 223 din Codul penal:

A. are intotdeauna obiect material, care este reprezentat de corpul victimei asupra careia se indreapta
actiunea de amenintare sau de constrangere;

B. are ca subiect pasiv orice persoana indiferent de varsta sau stare civild, dar numai de sex opus in raport cu
faptuitorul;

C. este infractiune de obicei.
Raspuns: C
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7 Lainfrac tiunea de ucidere din culp &, prev azuta de art. 192 din Codul penal:
A. tentativa este posibila, dar nu se pedepseste;
B. epuizarea infractiunii are loc intotdeauna la Tncetarea actiunii sau inactiunii autorului;
C. participatia penala este posibila sub forma participatiei improprii.
Raspuns: C

8 Acoperireaintegral a a prejudiciului material cauzat prin infrac  tiune poate constitui circumstan  ta
atenuant a legal a, conform dispozi tiilor Codului penal in vigoare:

A. daca a fost savarsita o infractiune de furt calificat;
B. indiferent de momentul pana la care intervine acoperirea prejudiciului;

C. daca faptuitorul nu a mai beneficiat de aceasta circumstanta intr-un interval de 5 ani anterior comiterii faptei.

Raspuns: C
9 Conform Codului penal in vigoare, primul termen al recidivei postcondamnatorii, Th cazul persoanei
fizice, poate consta intr-o condamnare definitiv. = a la pedeapsa inchisorii:
A. mai mica de 6 luni, stabilita pentru o infractiune savarsita cu intentie;
B. mai mare de 1 an, stabilita pentru o infractiune savarsita cu intentie indirecta;
C. de 1 an, stabilita pentru o infractiune savarsita cu intentie.
Raspuns: B

10 Pentru persoana fizic a major a, care este condamnat a cu retinerea unor circumstan te atenuante la
pedeapsa inchisorii cu executare, ca urmare a comit  erii unei infrac tiuni la 02.02.2014:

A. aplicarea pedepsei complementare este facultativa intotdeauna;
B. aplicarea pedepsei complementare este obligatorie intotdeauna;

C. aplicarea pedepsei complementare a interzicerii exercitarii unor drepturi este obligatorie cand legea prevede
aceasta pedeapsa pentru infractiunea savarsita.

Raspuns: C
11 Conform dispozi tiilor Codului penal in vigoare, cel cares  avarseste fapta prev azuta de legea penal a
pentru a respinge p atrunderea in locuin ta sa fara drept sau prin efrac tie a unei persoane:

A. se bucura ntotdeauna de prezumtia absoluta de legitima aparare;
B. beneficiazd de prezumtia relativa de legitima aparare;

C. beneficiaza intotdeauna de o cauza de neimputabilitate.

Raspuns: B
12 Conform Codului penal in vigoare, fapta constand intr-o inac fiune constituie infrac fiune:
A. numai In situatia Tn care se comite cu intentie directa;
B. atunci cand este savarsita din culpa si legea o prevede in mod expres;
C. in toate situatjile, indiferent daca este comisa cu intentie sau din culpa.
Raspuns: B
13 Conform dispozi tiilor Codului penal in vigoare, in raport cu elemen  tul subiectiv, tentativa este
posibil a la:
A. infractiunile savarsite din culpa, in modalitatea simpla;
B. infractiunile savarsite cu intentie indirects;
C. infractiunile savarsite din culpa, in modalitatea cu prevedere.
Raspuns: B

14 Tn cazul in care, in urma's &varsirii unei infrac tiuni la 02.02.2014, de c atre o persoan 3 fizic & major &, se
retin circumstan te atenuante:

A. minimul special al pedepsei devine nhtotdeauna minimul general al pedepsei;
B. reducerea limitelor speciale ale pedepsei se poate face de atatea ori cate circumstante atenuante se retin;

C. reducerea limitelor speciale al pedepsei se face o singura data, indiferent cate circumstante atenuante se
retin.

Raspuns: C
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15 Constituie infrac tiunea de talh arie, prev azuta de art. 233 din Codul penal:
A. furtul urmat de Tntrebuintarea de violente pentru Tnlaturarea urmelor infractiunii;

B. constréngerea unei persoane sa dea, sa facd, sa nu faca, sau sa sufere ceva, in scopul de a dobandi in
mod injust un folos nepatrimonial, pentru sine sau pentru altul;

C. furtul savarsit profitdnd de starea de vadita vulnerabilitate a persoanei vatamate, fara ca aceasta sa fie
cauzata de faptuitor.
Raspuns: A
16 Conform dispozi tiilor Codului penal Tn vigoare, infrac  fiunea de lipsire de libertate in mod ilegal,
prevazuta de art. 205 din Codul penal:

A. se poate retine in concurs cu infractiunea de santaj, atunci cand in schimbul eliberarii se cere un folos
material;

B. absoarbe intotdeauna infractiunea de santaj;

C. nu poate fi absorbita in nicio situatie de infractiunea de trafic de persoane.

Raspuns: A
17 1n cazul contopiriia dou & pedepse principale cu amenda aplicate pentru infra  ctiuni aflate Tn concurs,
savarsite de o persoan a fizic @ major a la 02.02.2014, se aplic a:
A. pedeapsa cea mai grea la care se adauga un spor de o treime din cealaltd pedeapsa;
B. cele doua pedepse cu amenda cumulate;

C. pedeapsa cea mai grea la care se adauga un spor de cel mult o treime din cealalta pedeapsa.

Raspuns: A
18 Pentru o infrac fiune de omor s avarsita la 02.02.2004 se re tine circumstan ta agravant a referitoare la
savarsirea infrac tiunii prin profitarea de starea de v adita vulnerabilitate a persoanei v atamate:
A. fata de toti participantii, indiferent daca au cunoscut sau nu starea de vulnerabilitate a victimei;
B. numai daca starea de vadita vulnerabilitate a persoanei vatamate nu se datoreaza faptuitorului;

C. daca faptuitorul a provocat starea de neputinta a victimei de a se apara in scopul savarsirii omorului.

Raspuns: B
19 Solutionand excep tia de neconstitu tionalitate avand ca obiect prevederile art.192 alin . 2 si 3 din
Codul penal din 1968, excep tie intemeiat a pe faptul ¢ a, prin instituirea de ¢ atre legiuitor a necesit atii
existen tei plangerii prealabile precum i a posibilit atii imp acarii p artilor doar pentru varianta simpl aa
infrac tiunii, nu si pentru cea agravat a, s-ar aduce atingere dreptului proprietarului imob ilului de a
dispune in mod liber cu privire la pozi  tia sa procesual a, Curtea Constitu tional a:

A. arespins exceptia ca inadmisibila pe motiv ca excede competentei Curtii, avand Tn vedere ca autorul
exceptiei urmarea o completare a dispozitiilor legale;

B. a admis exceptia si a constatat neconstitufionalitatea dispozitiilor art. 192 alin. 2 si alin. 3 din Codul penal
din 1968;

C. a admis exceptia de neconstitutionalitate gi a constatat ca dispozitiile legale mentionate sunt constitutionale
numai in masura in care nu aduc atingere dreptului proprietarului imobilului de a-si retrage plangerea

prealabila.
Raspuns: A
20 1n cazul s avarsirii a trei infrac tiuni concurente, la 02.02.2014, de ¢ &tre o persoan 4 fizic & major &,
pentru care s-au aplicat pedepse principale de 8 an i inchisoare, 10 ani inchisoare  si respectiv 12 ani
inchisoare, pedeapsa principal a rezultat &, legal aplicat a, poate fi de:
A. 30 de ani inchisoare;
B. 18 ani inchisoare;
C. 20 aniinchisoare.
Raspuns: B
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21 Revizuirea unei hot aréri judec atore sti penale definitive, poate fi cerut a de:
A. partile din proces, n limitele calitatii lor procesuale si procuror din oficiu, cu privire la latura penala si civila a
hotararii;
B. pariile din proces, in limitele calitatii lor procesuale si procuror din oficiu, cu privire la latura penala a
hotararii;
C. un membru de familie al condamnatului in favoarea sau in defavoarea acestuia, chiar si dupa moartea
condamnatului.

Raspuns: B
22 Actiunea penal a se poate pune in mi gcare prin:
A. rechizitoriul sau ordonanta procurorului;
B. ordonanta procurorului sau Tncheierea judecatorului;
C. ordonanta procurorului sau declaratia sa, Tn cazul in care procurorul participa la judecata.
Raspuns: C

23 Ridicarea m asurii de conservare a datelor informatice care auf  ost stocate prin intermediul unui
sistem informatic, poate fi dispus  a:

A. de procuror, cu autorizarea prealabila a judecatorului de drepturi si libertatj;
B. de procurorul care supravegheaza sau efectueaza urmarirea penalg;

C. de judecatorul de drepturi si libertatj, la solicitarea procurorului care supravegheaza sau efectueaza
urmarirea penala.

Raspuns: B
24 Sesizarea comandantului in cazul infrac  tiunilor s avarsite de militari este necesar a:
A. pentru infractiunea de Incalcarea consemnului prev. de art.415 Cod penal;
B. pentru infractiunea de Lovirea superiorului ori a inferiorului prev. de art.420 Cod penal ;
C. pentru infractiunea de Compromiterea unor interese de stat prev. de art.406 Cod penal.
Raspuns: A
25 In cazul in care cererea de recurs in casa tie nu poart & semn tura persoanei care exercit a calea de

atac:
A. instanta respinge prin incheiere definitiva, cererea de recurs in casatie;

B. presedintele instantei sau judecatorul delegat de catre acesta, restituie partii, pe cale administrativa, cererea
de recurs in casatie in vederea semnarii ei;

C. magistratul-asistent de la Tnalta Curte de Casatie si Justitie, desemnat cu verificarea indeplinirii procedurii
de comunicare si de Tntocmire a raportului referitor la cererea de recurs in casatie, va dispune citarea pariji
n vederea semnarii ei.

Raspuns: A

26 Procesele verbale incheiate de organele de ordine  public a si siguran ta national a cu prilejul
constat arii unei infrac tiuni pe timpul execut arii misiunilor specifice:

A. nu au valoarea unor constatari de specialitate in procesul penal, dar pot fi supuse controlului pe calea
contenciosului administrativ;

B. constituie Tntotdeauna mijloc de proba;
C. constituie act de sesizare a organelor de urmarire penala.
Raspuns: C
27 Instanta de judecat a, solu tionand cererea de redeschidere a procesului penal f  ormulat a de persoana

condamnat a definitiv, care Tn cursul primei judec  ati, a solicitat in scris judecarea in lips &, fiind
reprezentat a de avocatul s au ales, va dispune:

A. prin incheiere respingerea cererii de redeschidere a procesului penal;
B. prin sentinta respingerea cererii de redeschidere a procesului penal;

C. prin incheiere admiterea cererii de redeschidere a procesului penal, fiind desfiintatd de drept hotararea
pronuntata in lipsa persoanei condamnate.

Raspuns: B
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28 Ladata de 12.09.2011, Tribunalul P. a sezizat Cu rtea Constitu fional a cu excep tia de
neconstitu tionalitate a prevederilor art.45 alin.4ind.1 din C  odul de procedur a penala, exceptie
ridicat & de N.C. si altii.In motivarea excep tiei, autorii au sus tinut ¢ & prevederile legale men tionate
Tncalc a dispozi tiille constitu tionale ale art.16 alin.1 si art.21 alin.3. Solu tionand excep tia de
neconstitu tionalitate, Curtea a decis:

A. admiterea exceptiei, constatand ca sunt incalcate dispozitiile art.16 alin.1 i art.21 alin.3 din Constitutie;
B. respingerea excepfiiei ca neintemeiata;

C. admiterea exceptiei, constatand ca prevederile art.45 alin.4 ind.1 din Codul de procedura penala incalca
dispozitiile art.16 alin.1 din Constitutie.
Raspuns: B
29 Sesizata de Avocatul Poporului la data de 18.12.2008 cu jud  ecarea excep tiei de neconstitu tionalitate

a dispozi tiilor art.22 ind.3 alin.1 lit.a-d din Ordonan  ta de Urgen ta a Guvernului nr.43/2002 si ale art.20
ind.1 alin.1 lit a-d din Legea nr.508/2004, Curtea  Constitu tional @ a constatat ¢ a:

A. dispozitiile supuse controlului sunt neconstitutionale Tntrucéat contravin prevederilor art.132 alin.1 din
Constitutie, viciul de constitutionalitate fiind sanctionat anterior printr-o decizie a Curiji;

B. dispozitile supuse controlului sunt constituionale deoarece condiia impusa de lege este Tn conformitate cu
principiul controlului ierarhic ce guverneaza activitatea procurorilor;

C. dispozitiile supuse controlului sunt neconstituionale Tntrucéat contravin prevederilor art.16 alin.1, art.21 alin.3
si ale art.132 alin.1 din Constitutie.

Raspuns: A
30 Instanta, analizand condi fiile acordului de recunoa stere a vinov atiei incheiat de procuror si inculpat

cu privire la s avarsirea infrac tiunii de abuz in serviciu cu consecin  te deosebit de grave in concurs
real cu infrac tiunea de luare de mit a, va dispune:

A. admiterea acordului de recunoastere a vinovatiiei;
B. respingerea acordului de recunoastere a vinovatiei;

C. admiterea acordului doar cu privire la savarsirea infractiunii de abuz in serviciu cu consecinte deosebit de
grave.

Raspuns: B
31 Rezultatele ob tinute din analiza probelor biologice, dac  a servesc la aflarea adev arului:
A. pot fi folosite gi in altd cauza penala;
B. pot fi folosite si in alta cauza penala, numai cu consimtaméantul scris al persoanei examinate;
C. pot fi folosite si Tn alta cauza penala, numai cu autorizarea judecatorului de drepturi si libertati.
Raspuns: A
32 Instanta lasa nesolu fionat a actiunea civil a, in cazul in care:

A. admite acordul de recunoastere a vinovatiei si intre par{i nu s-a incheiat o tranzactie sau un acord de
mediere;

B. a intervenit prescripfia ori exista o cauza justificativa sau de neimputabilitate;
C. afostretrasa plangerea prealabila ori fapta nu a fost savarsita cu vinovatia prevazuta de lege.
Raspuns: A
33 1n procedura de camer & preliminar &, asupra excep tiei de necompeten ta material & a organului de

urm arire penal a invocat a de partea responsabil a civimente, judec atorul de camer a preliminar a va
dispune:

A. admiterea exceptiei, excluderea tuturor probelor administrate in cursul urmaririi penale gi restituirea cauzei
la parchet;

B. respingerea exceptiei ca tardiva, intrucat nu a fost invocata in termenul prev. de art.282 alin.5 lit.a Cod
procedura penala;

C. respingerea exceptiei ca inadmisibila.

Raspuns: C
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34 1n cursul urm aririi penale, Tnainte de prima audiere a suspectulu i

A. ise cere acestuia sa dea o declaratie olografa, atragandu-i-se atentia ca daca refuza sa dea declaratji nu va
suferi nici o consecinta defavorabila;

B. trebuie sa i se aduca la cunostinta posibilitatea incheierii unui acord ca urmare a recunoasterii vinovatiei;

C. ise aduce la cunostinta dreptul de a formula orice alte cereri ce tin de solutionarea laturii penale si civile a
cauzei..

Raspuns: C
35 1n cazul infrac tiunii de ucidere din culp & prev. de art.192 alin.1, 2 Cod penal s avarsita in concurs real

cu infrac tiunea de conflict de interese prev. de art.301 Cod  penal, de c atre un inspector principal de
poli tie judiciar &, competen ta de efectuare a urm aririi penale apar fine:

A. parchetului de pe langa tribunal;
B. parchetului de pe 1anga judecatorie;
C. parchetului de pe langa curtea de apel.

Raspuns: B
36 Constituie act procesual:
A. extinderea actiunii penale;
B. executarea mandatului de aducere;
C. audierea inculpatului.
Raspuns: A

37 Plangerea formulat a de Agen tia National a de Integritate la instan ta de judecat a competent a,
impotriva solu tiei de netrimitere Tn judecat a dispus a de procuror la data de 10 ianuarie 2014, dup a
respingerea ei de ¢ atre procurorul ierarhic superior, va fi:

A. respinsa ca tardiva;

B. respinsa ca inadmisibila;

C. admisa, fiind formulatd de o persoana ale cérei interese legitime au fost vatamate.

Raspuns: B
38 Examinarea la data de 15 octombrie 2013 a admisib ilit &tii in principiu a contesta tiei in anulare, f ara

citarea p artilor:

A. nu incalca dreptul acestora la un proces echitabil, consacrat prin art.6 din Conventia Europeana a
Drepturilor Omului;

B. incalca dreptul la un proces echitabil, consacrat prin art.6 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului,
daca contestatorul se afla in stare de detinere;

C. incalca dreptul acestora la un proces echitabil, consacrat prin art.6 din Conventia Europeana a Drepturilor
Omului, in orice situatje.

Raspuns: A
39 Actele de cercetare impreun a cu concluziile referitoare la cererea de revizuire , formulat a la data de

11 ianuarie 2011 Tmpotriva unei hot arari judec atore sti ce a avut ca obiect infrac fiunea de trafic de
droguri de mare risc prev. de art.2 alin.2 din Lege  a nr.143/2000, sunt de competen {a:

A. procurorului din cadrul parchetului de pe langa instanfa care a judecat cauza Tn prima instanta;
B. procurorului din cadrul structurii specializate;

C. procurorului din cadrul parchetului de pe langa instanta in fata careia a ramas definitiva hotararea a carei
revizuire se cere.

Raspuns: B
40 Durata priv arii de libertate dispus a prin m asura arestului la domiciliu:

A. se iain considerare pentru calculul duratei maxime a masurii arestarii preventive a inculpatului Tn cursul
urmaririi penale;

B. nu se iain considerare pentru calculul duratei maxime a masurii arestarii preventive a inculpatului Tn cursul
urmaririi penale;

C. seiain considerare pentru calculul duratei maxime a masurii arestarii preventive a inculpatului minor in
cursul urmaririi penale.

Raspuns: B
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41 Potrivit jurispruden fei Curtii Europene a Drepturilor Omului,

A. articolul 6 par. 3 lit. d din Conventie consacra principiul absolut conform caruia, Thainte ca un acuzat sa
poata fi declarat vinovat, toate probele acuzarii trebuie administrate in fata acestuia in sedinta publica, in
vederea unei dezbateri contradictorii;

B. articolul 6 nu interzice ca o condamnare sa se bazeze in intregime pe depozitile unei persoane careia
acuzatul nu i-a putut adresa intrebari Tn cursul cercetarii judecatoresti;

C. articolul 6 par. 1 din Conventie nu instituie o prioritate a declaratiilor date de un martor Tn sedinta publica si
sub jurdmant in raport cu declaratiile aceluiagi martor date in cursul urmaririi penale, chiar daca cele doua
sunt contradictorii.

Raspuns: C
42 Articolul 2 din Conven tie

A. impune efectuarea unei anchete efective in fiecare situatie in care a avut loc moartea unei persoane in
urma recurgerii la forta daca autorii banuiti sunt agenti ai statului;

B. impune efectuarea unei anchete efective doar daca autoritatile sunt sesizate de rudele victimei;
C. nuimpune in vederea realizarii unei anchete efective obligatia de a lua toate precautile necesare pentru a
garanta colectarea probelor.
Raspuns: A
43 Potrivit jurispruden tei Curtii Europene a Drepturilor Omului

A. n cazul in care partile prezinta variante divergente, Curtea este {inutad de constatarile facute de instantele
interne cu privire la situatia de fapt;

B. o transcriere fragmentara a conversatiilor telefonice interceptate nu constituie, prin ea insasi, o incalcare a
cerintelor art. 8 intrucét, Tn anumite cazuri, ar fi excesiv, fie si numai din punct de vedere practic, sa se
transcrie gi sa se depuna la dosarul unei cauzei toate conversatiile interceptate de la un post telefonic;

C. obligatia statului parat de a ancheta cu privire la eventualele conotatii rasiste care au determinat un act de
violenta este o obligatie de rezultat si nu de diligenta.

Raspuns: B
44 Potrivit jurispruden tei Curtii Europene a Drepturilor Omului

A. o perchezitie efectuata la domiciliul unei persoane fizice, care este in acelasi timp si sediul unei societaj
controlate de aceasta, constituie o ingerinta n dreptul la respectarea domiciliului;

B. cerintele articolului 8 sunt respectate In cazul executarii unui mandat de aducere emis de procuror, care
presupune patrunderea in domiciliu, nemaifiind necesar un control al acestei masuri efectuat a posteriori de
catre un judecator;

C. cerintele articolului 8 nu sunt respectate Tn cazul emiterii unui mandat de perchezitie de catre judecatorul de
drepturi si libertati, intrucat aceastd masura nu poate fi supusa unui control a posteriori efectuat de o
autoritate judiciara independenta.

Raspuns: A

45 Lacunele privind motivarea actului prin care se p  relunge ste masura arest arii preventive in cursul
urm aririi penale

A. sunt analizate de Curte din perspectiva art. 6 par. 3 din Conventie;
B. nu pot fi analizate de catre Curte, in masura in care privarea de libertate este conforma cu dreptul intern;

C. si care constau in omisiunea de a lua n considerare masurile preventive neprivative de libertate, prevazute
de lege, pot atrage Tncalcarea art. 5 par. 3 din Conventie.

Raspuns: C
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46 Potrivit jurispruden tei CJUE, o cerere pentru pronun farea unei decizii preliminare in interpretare

conform art. 267 TFUE va fi declarat a inadmisibil a:

A. atunci cand instanta nationala care solicitd pronuntarea hotararii preliminare a ridicat din oficiu problema de
interpretare a dreptului Uniunii Europene, iar partile s-au opus sesizarii Curiji;

B. atunci cand instanta nationala care solicitd pronuntarea hotararii preliminare a cenzurat intrebarile formulate
de parti;

C. atunci cand interpretarea dreptului Uniunii Europene solicitata de instanta nafionala nu are nicio legatura cu
realitatea sau cu obiectul actiunii principale.

Raspuns: C
47 Dupa expirarea termenului de transpunere, atunci cand o directiv a care acord a drepturi persoanelor

particulare, prin prevederi suficient de precise si necondi tionate, nu a fost transpus & corect iar in
legisla tia intern a exist a o dispozi tie contrar a, ulterioar a directivei, instan tele nationale:

A. aplica dispozitia din dreptul national, deoarece a fost adoptata ulterior directivei;
B. nu aplica dispozitia din dreptul national care este incompatibild cu directiva;
C. abroga dispozitia din dreptul national care este incompatibila cu directiva.
Raspuns: B

48 Obliga tia de interpretare a dreptului na tional in lumina textului  si a finalit atii unei decizii-cadru a fost
examinat a de CJUE, printre altele, in hot ararea din cauza:

A. Tsakouridis;
B. Da Silva Jorge;

C. Jipa.
Raspuns: B
49 Valoarea juridic a a Cartei Drepturilor Fundamentale a Uniunii Europe  ne este:
A. aceeasi cu cea a tratatelor;
B. intermediara intre valoarea juridica a tratatelor gi cea a regulamentelor;
C. aceeasi cu cea a regulamentelor.
Raspuns: A

50 Potrivit jurispruden tei CJUE, pentru a stabilidac a o persoan a cautata intr a sub inciden fa termenului
"ramane" in sensul articolului 4 punctul 6 din Decizia  -cadru 2002/584/JAl a Consiliului din 13 iunie
2002 privind mandatul european de arestare  si procedurile de predare intre statele membre, inst  anfa
national a:

A. trebuie sa verifice doar daca persoana are mijloace suficiente de trai in statul emitent;

B. trebuie sa verifice doar daca persoana a domiciliat perioade de timp egale Tn statul membru emitent si statul
membru de executare;

C. trebuie sa efectueze o apreciere globala a mai multor elemente obiective care caracterizeaza situatia
acestei persoane.

Raspuns: C
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