Grila nr.1 Concurs de promovare in func tii de execu tie a judec atorilor gi procurorilor
- 01 iunie 2014 -
Drept penal
ﬁf:. Drept penal - Proba practica - Curte de Apel Grila nr.1

1 Consiliul Local al comunei L. a cerut GuvernuluiR ~ oméniei, In cadrul proiectului X, o finan  tare
nerambursabil a din fonduri publice pentru reabilitarea drumului ¢ omunal nr. 159 L. - T. pentru
lungimea de 12,00 km. La 5 martie 2014 s-a incheiat  contractul de finan tare a proiectului, Guvernul,

prin Agen ftia AG, obligadndu-se s a acorde finan tare nerambursabil a de 2.500.000 lei reprezentand
100% din valoarea eligibil a a proiectului.

Inculpatul C.A., primarul comunei L., responsabil | egal al proiectului, in vederea incheierii
contractului de finan tare, a anexat la cererea depus a la data de 5 februarie 2014, documente false
(centralizatoare financiare cuprinzand categorii de lucr ari, materiale, devize amenaj ari necesare

drumului, oferta de pre {facuta de societatea comercial a C.) ascunzand astfel situa tii care, dac a ar fi
fost cunoscute de autoritatea contractant &, ar fi condus la refuzul acord arii finan tarii, ob tinand, pe
nedrept, din fonduri publice, suma de 2.500.000 lei

Fapta inculpatului C.A. Intrune  ste elementele constitutive ale:

A. Infractiunilor prev. de art. 306 alin. 1 C. pen. rap. la art. 309 C. pen. si art. 244 alin. 1 si 2 C. pen.;
B. Infractiunii prev. de art. 306 alin. 1 rap. la art. 309 C. pen.;

C. Infractiunilor prev. de art. 306 alin. 1 C. pen. rap. la art. 309 C. pen., art. 244 alin. 1 si 2 C. pen. si art. 323
C.pen.

Raspuns: B

2 Inculpatul F.D. a ¢ autat pe internet anun furi de vanzare a unor telefoane mobile marca X, le- a copiat
continuturile, dup a care, incepand cu 4 februarie 2014, a procedat la  postarea pe un site comercial,
specializat in tranzac tionarea de bunuri on-line, a unor anun  furi prin care comunica ¢ a ofera spre
vanzare telefoane mobile de ultim & generatie, bunuri pe care in realitate nu le de tinea. Persoanele
vatamate HG, LM si BO, dorind s a achizi tioneze astfel de produse, I-au contactat la adresa  de e-mail
atasata anunfului, dar si prin intermediul site-ului comercial, ce permitea celor interesa ti solicitarea
de informa tii suplimentare. Intrdnd in coresponden  ta electronic a cu cele trei persoane v atamate,
inculpatul le-a creat convingerea ¢ a tranzac tia este sigur a si ca nu exist a niciun risc s a vireze banii
ce reprezentau contravaloarea bunurilor. Tn acestf el fiecare dintre persoanele v atamate a trimis
inculpatului sume cuprinse intre 2.200 lei (H.G., L.M.) i 3.600 lei (B.O.), f ara a le fi remise telefoanele
pe care inculpatul F.D. nu le de {inea in realitate.
Faptele inculpatului intrunesc elementele constitut ive:

A. A trei infractiuni de frauda informatica prevazute de art. 249 C. pen.

B. A treiinfractiuni de frauda informatica prevazute de art. 249 C. pen. si trei infractiuni de Thselaciune prev. de
art. 244 alin.1 si 2 C. pen.

C. Ale unei infractiuni de frauda informatica prevazuta de art. 249 C. pen. cu aplicarea art. 35 alin. 1 C. pen. si
ale unei infractiuni de Tnselaciune prev. de art. 244 alin. 1 si 2 C. pen. cu aplicarea art. 35 alin. 1 C. pen.

Raspuns: A
3 Prin sentin ta penala nr. 346/12.07.2012 a Judec atoriei X inculpatul A.F. a fost condamnat la o
pedeaps a de 1 an Inchisoare pentru s avarsirea infrac tiunii de furt calificat prev = azuta de art. 208 alin.

1-209 alin. 1 lit. g C. pen. anterior, pedeaps a ce a fost executat a de la 30.10.2012 la 27.08.2013, cand
inculpatul a fost liberat condi  fionat.

La data de 4 februarie 2014, inculpatul as avarsit o nou a infrac fiune de furt, pentru care a fost trimis

n judecat a. Judec atoria X, prin sentin ta penala nr. 310 din 13.05.2014, I-a condamnat pe inculpat la o
pedeaps a de 6 luni inchisoare pentru s avarsirea infrac tiunii prev. de art. 228 alin. 1 C. pen.

Impotriva acestei sentin  te a formulat apel parchetul, invocand nelegalitatea pedepsei aplicate
inculpatului.

A. Critica este fondatd, instanta de apel urmand sa faca o noua individualizare a pedepsei prin raportare la
limitele prevazute de lege pentru infractiunea savarsita majorate cu jumatate, conform art. 43 alin. 5 C. pen.;

B. Critica este fondatd, instanta de apel urmand sa faca aplicarea prevederilor art. 44 alin. 2 C. pen., sa
contopeasca cele doua pedepse potrivit dispozitiilor de la concursul de infractiuni si sa scada din durata
pedepsei aplicate durata anterior executata, conform art. 40 alin. 3 C. pen.;

C. Critica este nefondata.

Raspuns: C
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4 Ladata de 12 februarie 2014, partea v atamata AB s-a prezentat la sediul organului de poli  tie, unde

7

fusese anterior citat a pentru a fi audiat a in calitate de martor. La audierea sa au luat part e poli tistii
CD si EF, carora cauza le fusese repartizat a spre solu tionare. Nemul tumiti de atitudinea martorului

AB, CD si EF au insistat ca acesta s a spun a adevarul despre aspectele de care acesta luase

cuno stinta nemijlocit. La un moment dat, enervat de faptulc & acesta nu dorea s a dea declara tii, CD a
nceput s a-l loveasc a pe AB, provocandu-i leziuni care au necesitat pent  ru vindecare un num ar de 10
zile de ingrijiri medicale. n acest timp, EF a con  tinuat s &-i solicite martorului s & spun & adevarul.
Fapta savarsita de EF:

. Intruneste elementele constitutive ale infractiunii prev. de art. 48 rap. la art. 280 alin. (1) C. pen.;
. Intruneste elementele constitutive ale infractiunii prev. de art. 48 rap. la art. 296 alin. (2) C. pen.;

. Nu este infractiune.

Raspuns: B
La data de 5 martie 2014, AB, care suferea de canc er, i-a spus lui CD, medicul s au curant, ¢ a prefera
sa moar a decat s a mai urmeze tratamentul, intrucét acesta ii cauzeaz  a suferin te fizice greu de
suportat, sii-a solicitat s a-1 ajute s @ moar & Medicul i-a explicat pacientului s &u ca disconfortul creat
de tratament a fost inerent, dar ¢ a rezultatele sunt incurajatoare, boala este in remi  sie, tratamentul
fiind sistat. AB i-a repetat medicului cerereasad e mai multe ori in decursul urm  atoarei s aptamani.
Ca urmare, CD i-a pus la dispozi tie lui AB o substan ta. Consuménd substan ta dupa cateva zile, AB a
decedat ca urmare a inger arii.
Fapta s avarsita de CD intrune ste elementele constitutive ale:

. Infractiunii prev. de art. 188 C. pen.;
. Infractiunii prev. de art. 190 C. pen.;

. Infractiunii prev. de art. 191 alin. (1) C. pen.

Raspuns: C
Persoana v atamata P.V. facea parte dintr-o familie rival ~a familiei inculpatului B.V. si, la finalul lunii
februarie 2014, P.V. |-a agresat pe inculpatul B.V.  Dorind s a se razbune, inculpatul B.V. le-a oferit
inculpa tilor C.C. si D.D. informa tii cu privire la locul unde se afl a partea v atamata, punandu-le la
dispozi tie o bat & de baseball si o sabie pe care ace stia urmau s a le foloseasc a pentru aplicarea unei
corec tii persoanei v atamate P.V.
Urmare a acestei in telegeri, la data de 5 martie 2014, in jurul orei 21 .00, inculpa tii C.C. si D.D. l-au
lovit pe P.V. 1n mod repetat si cu mare intensitate, cauzandu-i astfel leziunigr  ave, care au au
necesitat pentru vindecare 80 zile de ingrijiri med icale. Inculpatul C.C., folosind béata de baseball, i-a
aplicat acestuia lovituri in cap, trunchi si membre, iar inculpatul D.D. I-a injunghiat cu sab  ia de 4 ori
in zona abdominal a.
Inculpatul B.V. r aspunde penal:

. Pentru instigare la infractiunea de tentativa la omor, prev. de art. 47 rap. la art. 32 rap. la art. 188 C. pen.;
. Pentru complicitate la infractiunea de tentativa la omor, prev. de art. 48 rap. la art. 32 rap. la art. 188 C. pen.;
. Ca participant la infractiunea de lovire sau alte violente, inculpatii C.C. si D.D. savarsind o infractiune mai

grava decat cea prevazuta de acesta.

Raspuns: A
in fapt, la data de 15 ianuarie 2014, revenind aca  sa sub influen ta bauturilor alcoolice, pe fondul unor
discu tii contradictorii cu concubina sa legate de cheltui rea Intregului salariu pe alcool  si

neimplicarea in cre sgterea celor doi copii pe care 7i aveau impreun & i cu care locuiau, inculpatul i-a
aplicat victimei dou a lovituri cu un cu tit in zona abdominal &, care au condus la decesul acesteia in
aceeasi zi.

Solutionand cauza la data de 15 mai 2014, prima instan  {a a dispus condamnarea inculpatului:

In baza legii vechi, intrucat aceasta este mai favorabil&;
Tn baza legii noi, intrucat aceasta este mai favorabil;

. In baza legii noi, conform principiului activitatji.

Raspuns: A
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8 Tribunalul a dispus schimbarea incadr  arii juridice dat a faptelor prin rechizitoriu din infrac  tiunea
prev. de art. 32 rap. la art. 189 lit. e C. pen. in infrac tiunea prev. de art. 32 rap. la art. 188 C. pen., te xt
n baza c &ruia |-a condamnat pe inculpatul S.I. la 0 pedeaps & de 7 ani si 6 luni inchisoare. n fapt, s-a
retinut c &, in ziua de 14 februarie 2014, in jurul orei 14,d upa ce in prealabil inculpatul, persoana
vatamata si fratele acesteia au consumat b  auturi alcoolice la locuin ta inculpatului, acesta dinurm aa
lovit persoana v atamata P.S. cu un cu {it in zona sternului. Conform raportului de experti za medico-
legal &, persoana v atamata P.$. a suferit 0 hemoragie intern &, consecin ta unei pl agi sternale
taiate/in tepate, la o distan f{a de 6 cm de miocard, produs a prin lovire cu un obiectt aietor-in fepator,
posibil cu tit, cu lungimea de 7,8 cm ins a leziunea de violen {a nu a pus in pericol via {a acesteia sia
necesitat pentru vindecare 30 de zile de ingrijiri medicale.

Instan ta a refinut ¢ a incadrarea juridic a data faptelor prin rechizitoriu nu este corect  a, Tn raport de
Tmprejurarea c a prin sentin ta penala nr. 367/16.05.2009 s-a dispus reabilitarea judec  atoreasc a cu
privire la condamnarea anterioar a de 13 ani inchisoare, aplicat a prin sentin ta penala nr. 47 din 25
octombrie 1979 a Tribunalului I, pentrus  avarsirea infrac tiunii prev. de art. 183 C. pen. anterior, ceea
ce a condus la incetarea tuturor dec  aderilor, interdic tiilor gi incapacit atilor.

Impotriva acestei sentin te au declarat apel inculpatul  si parchetul, care au criticat incadrarea juridic &
data faptei. Inculpatul a ar atat ca se impunea schimbarea tncadr arii juridice Tn infrac fiunea de lovire
si alte violen te prev. de art. 193 alin. 2 C. pen., in raport de n  umarul de zile de ingrijiri medicale  si de
faptul c & viata persoanei v atamate nu a fost pus & in pericol, iar parchetul a sus tinut c & este nelegal a
schimbarea incadr arii juridice, intrucat nu are relevan ta, in retinerea elementului circumstan tial
agravant prev. de art. 189 lit. e C.pen., imprejura rea ca inculpatul a fost reabilitat.

Instan ta de apel:

A. Va schimba incadrarea juridica in infractiunea de lovire si alte violente prev. de art. 193 alin. 2 C. pen.;
B. Va constata ca incadrarea juridica data de prima instanta este corecta;

C. Varetine incadrarea juridica data faptei prin rechizitoriu.

Raspuns: B
9 Din ansamblul materialului probator administrat a rezultat ¢ a in ziua de 20 aprilie 2014 inculpata C.C.

a mers la locuin ta victimei A.B., pe care o cunoscuse anterior cu oc  azia vanz arii de obiecte de
imbracaminte, cu acela si scop vizitdnd-o siin ziua respectiv a siintrdnd Tn locuin ta acesteia.
Profitdnd de un moment in care victima A.B. nu era de fata, i-a sustras acesteia suma de 950 RON,
Thsa a fost surprins a de victim a si, in urma discu tiilor contradictorii cu aceasta, in scopul p  astr arii
sumei de bani, a Tnjunghiat-o pe victim &, aceasta decedand in urma celor dou & lovituri de cu it
aplicate. Pentru a nu fi descoperit &, a transportat cadavrul in curtea din spatele locu  intei victimei,
unde l|-a Tngropat.
Faptele inculpatei C.C. intrunesc elementele consti  tutive ale infrac tiunilor de:

A. Talharie urmata de moartea victimei prev. de art. 236 raportat la art. 233 C. pen.;
B. Omor calificat, prev. de art.189 alin.1 lit.b si d C. pen., talharie, prev. de 233 C. pen;

C. Omor calificat prev. de art.189 alin.1 lit.d C. pen., talharie, prev. de 233 C. pen.

Raspuns: C

10 Ladata de 19 februarie 2014, inculpa {ii R.L. si C.C., aflati in executarea unor pedepse privative de

libertate la Penitenciarul C., in baza uneiin telegeri prealabile, le-au sf atuit telefonic pe inculpatele

N.C. si AM. sale aduc a droguri, care urmau a fi distribuite de inculpa  ti in penitenciar.

La 25 martie 2014, ora 15.30, s-a efectuat un flagr ant in Penitenciarul C., in camera de la sectorul

vizite, unde se aflau inculpatele impreun  a cu alti vizitatori.

La perchezi tia corporal &, efectuat a in aceeasi data, asupra inculpatei N.C. a fost g asit un pache tel

continand 6 bile cu substan ta pulverulent a in greutate de 1,4 g, iar asupra inculpatei AM.s  -agasit

un alt pache tel, ce con tinea o substan ta pulverulent a de culoare maronie in greutate de 3 g. Cele

dou a inculpate au recunoscut ¢  a, la cererile insistente ale celor doi inculpa  ti, au adus pache telele

continand heroin a la penitenciar, cu scopul de a le distribui acesto ra.

Faptele inculpatelor N.C. si A.M. intrunesc elementele constitutive ale:

A. Complicitatii la infractiunea de trafic de droguri de mare risc, prev. de art. 48 alin. 1 C. pen., rap. la art. 2
alin. 1 si 2 cu referire la art. 13 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 143/2000;

B. Infractiunii de trafic de droguri de mare risc, prev. de art. 2 alin. 1 si 2 cu referire la art. 13 alin. (1) lit. c) din
Legea nr. 143/2000;

C. Tentativei la infractiunea de trafic de droguri de mare risc, prev. de art. 32 C. pen., rap. la art. 2 alin. (1) si
(2) cu referire la art. 13 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 143/2000.

Raspuns: B
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11 Prin sentin ta penala pronun tata de Tribunalul X, inculpatul a fost condamnat lape  deapsa inchisorii

12

13

pentru s avarsirea infrac tiunii de evaziune fiscal a prev. de art.9 alin.(1) lit.b) din Legea nr.241/20 05 sia
fost obligat s a plateasc a partii civile suma de 5000 lei, la care se adaug a major arile si penalit atile de
Tntarziere ce se vor calcula la obliga tiile de plat a principale componente ale prejudiciului pAn  a la data
platii efective.

Tribunalul a respins cererea formulat a de partea civil a de instituire a sechestrului asigur  ator asupra

bunurilor mobile si imobile ale inculpatului, intrucat Tn patrimoniul acestuia nu existau bunuri.
Impotriva sentin tei a declarat apel, in termenul legal, partea civil @ care a solicitat desfiin tarea
hot ararii pronun tate Tn cauz a si admiterea cererii privind instituirea sechestrulu i asigur ator asupra

bunurilor mobile gi imobile ale inculpatului, fiind f  ara relevan ta ca nu au fost identificate bunuri
urm aribile Tn patrimoniul acestuia, Tn condi  {jile in care legea nu distinge Tntre bunuri existen  te si
viitoare.

Instan ta de apel, cu privire la motivul invocat:

. va admite apelul si, in rejudecare, va dispune instituirea sechestrului asigurator asupra bunurilor inculpatului
. va admite apelul si in rejudecare, va dispune instituirea sechestrului asigurator asupra bunurilor care vor

intra in patrimoniul inculpatului

. va respinge apelul ca nefondat

Raspuns: C
Condamnatul, aflat In stare de libertate, a solic itat, la data de 3 februarie 2014, contopirea pedep selor
la care a fost condamnat prin sentin  ta penala din 19 noiembrie 2010 a Tribunalului C, definitiv.  a prin
decizia penal & din 1 ianuarie 2014 a Inaltei Cur ti de Casatie si Justi tie si prin sentin ta penal 4 din 11
martie 2011 a Cur tji de Apel V, care ar amas definitiv & prin decizia din 10 noiembrie 2011 a Inaltei
Curti de Casatie si Justi tie.
Cererea a fost introdus & la Tribunalul C, care si-a declinat competen ta de solu tionare a cauzei in
favoarea Cur tii de Apel V, cu motivarea ¢ a aceasta din urm a instan ta a pronun tat ultima hot aréare
vizata de contopire.
Instan ta competent a sa dispun a asupra contopirii pedepselor este:

. Tribunalul C
. Curtea de Apel V

. Inalta Curte de Casatie si Justitie

Raspuns: A
Prin sentin ta penal a nr.1 din 23 ianuarie 2014, pronun tata de Tribunalul Y, s-a dispus, in baza art. 12
alin. (1) din Legea nr. 678/2001, condamnarea incul  patului H.D la pedeapsa principal a de 5 ani
inchisoare si 2 ani pedeapsa complementar a a interzicerii drepturilor prev — azute in art. 64 alin. (1) lit.
a) teza a ll-a si lit. b) Cod penal anterior, iar in baza art.71 Co d penal anterior s-a aplicat inculpatului
pedeapsa accesorie a interzicerii drepturilor prev  azute in art. 64 alin.(1) lit.a) teza a ll-a si lit.b) Cod
penal din anterior, pe timpul deten {iei.
Inculpatul a fost obligat s  a plateasc a partilor civile TI si AA daune morale.
Prin aceea si sentin ta, s-a respins cererea inculpatului H.D de recunoa  stere a hot ararii judec atore gti
straine pronun tata de Tribunalul M din tara G.
Impotriva sentin tei Tribunalului Y a declarat apel inculpatului H.D, la data de 3 februarie 2014,
solicitdnd recunoa sterea hot ararii judec atore sti str aine pronun tata de Tribunalul M din  tara G si, in
consecin ta, incetarea procesului penal pentru autoritate de | ucru judecat, consecutiv aplic ~ arii
principiului non bis in idem. Asus  {inut inculpatul ¢ a pentru acelea si fapte pentru care s-a dispus
condamnarea sa de ¢ atre Tribunalul Y s-a pronun tat i Tribunalul M din tara G.
In motivarea apelului, inculpatul a ar ~ &tat c @ fata de el s-a declan sat in tara G o procedur & penala, in
anul 2005, instrumentat a de Tribunalul de Instruc tie, in dosarul nr.1/2005, in baza denun f{urilor
formulate de cet atenii roméani Tl si AA, pentru delict de munc & impotriva drepturilor muncitorilor.
Aceast a cauza a fost finalizat a prin hot ararea judec atoreasc a din 28 iulie 2008 adoptat a de Tribunalul
M din tara G, dispunandu-se incheierea provizorie a cauzei , in privin fa cetateanului H.D, re tinandu-se
ca probele sunt insuficiente pentru a oferi indicii a utentice n ceea ce prive ste faptul delictiv imputat.
In solu tionarea apelului, cu privire la motivul invocat, in stan ta de control judiciar va:

admite apelul, va desfiinta sentinta penala si in rejudecare, va inceta procesul penal pe motiv ca exista
autoritate de lucru judecat.

respinge apelul ca nefondat

admite apelul, va casa sentinta penala si va disjunge cererea de recunoastere a hotaréarii judecatoresti
straine, pe care o0 va inainta instantei de fond pentru a fi judecata pe cale principala.

Raspuns: B
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14 Inculpatul TCA a fost trimis in judecat  a pentru comiterea infrac {iunii prev. de art. 329 alin.(2) cu
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aplicarea art.41 alin.(2) si art.37 lit.a din Codul penal anterior. Urmare ac  ercetarii judec atore gti la
care inculpatul a fost prezent, prin sentin  f{a penala nr.124 din 14.03.2003 a Judec atoriei X s-a dispus
achitarea acestuia in baza art.11 pct.2 litarap. laart. 10 lita Cod procedur a penala anterior. Dup a
primirea comunic arii sentin tei, inculpatul a p arasit teritoriul Romaniei si s-a stabilit in Spania.
Tribunalul Y, cu ocazia judec arii apelului declarat de ¢ atre procuror, prin decizia nr.284 din 3.07.2006
a admis apelul, a desfiin tat sentin ta gi a dispus condamnarea inculpatului TCAla o pedeap sade 3
ani inchisoare pentru s avarsirea infrac tiunilor pentru care a fost trimis in judecat  a si 2 ani pedepsa
complementar a a interzicerii drepturilor prev. de art.64 lit.a,b  ,d,e din Codul penal anterior, decizie
care a ramas definitiv a la data de 30.05.2007, cand Curtea de Apel X ares pins recursul formulat de
inculpat prin ap aratorul s au ales.

La data de 05.06.2007, Judec atoria X a emis mandatul de executare a pedepsei, ia r la data de
03.07.2009 a emis mandatul european de arestare, av  &nd informa tii ca inculpatul se afl ain Spania.
La data de 09.01.2014, condamnatul TCA a fost preda tin Romania, iar la data de 03.02.2014 s-a
adresat Cur tii de Apel X cu cerere de redeschidere a procesului penal.

Curtea de Apel X investit a cu solu tionarea cererii:

. va declina cauza la Judecatoria X, ca instanta ce s-a pronuntat asupra fondului
. va proceda la analizarea indeplinirii conditiilor prevazute de lege pentru admiterea n principiu a cererii

formulate

. va declina cauza la Tribunalul Y, instanta ce a dispus condamnarea inculpatului

Raspuns: B
Prin sentin ta penal a nr.30 din 15.01.2007, pronun tata de Tribunalul X, inculpatul B.D a fost
condamnat la pedeapsa de 3 ani inchisoare  si un an pedepsa complementar a a interzicerii
drepturilor prev. de art.64 lit.a,b din Codul penal anterior pentru s avarsirea infrac tiunii de luare de
mita, prevazuta de art.254 Cod penal anterior.
Curtea de Apel X a respins ca nefondat apelul decla  rat de inculpat, prin decizia penal a
nr.270/20.03.2008.
Impotriva sentin tei si deciziei, inculpatul a declarat recurs, iar late  rmenul din data de 2.09.2008 a
invocat excep fia de neconstitu tionalitate a dispozi fiilor art.| pct.185 din Legea nr.356/2006 pentru
modificarea si completarea Codului de procedur a penala, precum si pentru modificarea altor legi  si a
solicitat Inaltei Cur i de Casatie si Justi tie sesizarea Cur tji Constitu tionale cu aceast & exceptie.
Inalta Curte de Casa tie si Justi tie a admis cererea si a sesizat Curtea Constitu tional &, care prin
decizia pronun tata:

A. arespins exceptia invocata, cu motivarea ca prin abrogarea prev. art.385 ind.9 alin.1 pct.17 ind.1 din Codul

de procedura penala anterior, nu se incalca dispozitiile legii fundamentale si ca dispozitia de abrogare este
un drept exclusiv al legiuitorului

a decis ca dispozitiile legale abrogate sunt exceptate de la controlul de constitufionalitate

a admis exceptia cu motivarea ca abrogarea prin dispozitiile art.| pct.185 din Legea nr.356/2006 a prev.
art.385 ind.9 alin.1 pct.17 ind.1 din Codul de procedura penala anterior contravine dispozitiilor art. 20 si art.
21 din Constitutie.

Raspuns: C
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16 Prin Ordonan ta din 25.01.2013, orele 23,00, Parchetul de pe lang & Inalta Curte de Casa tie si Justi tie-
Directia National @ Anticorup tie-Serviciul Teritorial Z a dispus re  {inerea pe o durat a de 24 de ore a
inculpatului D.N., avocat in Baroul S, pentrus  avarsirea infrac fiunii de trafic de influen ta, prev. si ped.
de art. 257 Cod penal anterior rap. la art.7 din Le  gea nr.78/2000 republicat a, cu aplic. art. 41 alin.2
Cod penal anterior.

In esenta, in ordonan ta de retinere s-a ar atat c & in perioada 10-22.01.2014, in mod repetat si in
realizarea aceleia gi rezolu {ii infrac tionale, inculpatul a pretins de la martorul denun  tator L.B. suma
de 7000 euro din care a- si primit 5 000 euro in schimbul promisiuniic  a va interveni pe lang a
procurorul din cadrul Parchetului de pelang  a Tribunalul Z si1l va determina s a adopte o solu tie de
netrimitere in judecat a a denun tatorului in cauza in care acesta era cercetat pentru infrac tiunea de
evaziune fiscal a.

La data de 26.01 2014, ora 9,00, a fost inregistrat a pe rolul Cur tii de Apel Z, propunerea procurorului
de luare a m asurii arest arii preventive a inculpatului pe o durat & de 29 de zile.

Prin incheierea din data de 26.01.2014, judec atorul a admis propunerea si a dispus arestarea
preventiv a a inculpatului pe o perioad a de 29 de zile.

Impotriva incheierii a declarat recurs inculpatul ¢ are a solicitat, in principal, revocaream  asurii

arest arii preventive si punerea sain libertate si in subsidiar, dac a instan fa va retine existen ta unor
probe care s a conduc a la presupunerea rezonabil a ca a comis infrac fiunea pentru care este cercetat,
luarea fa ta de el a masurii preventive a oblig arii de a nu p arasi tara.

Cauza a fost inregistrat & pe rolul inaltei Cur i de Casaftie si Justi tie la data de 29.01.2014 si a avut un
prim termen de judecat a la data de 31.01. 2014 cand inculpatul a solicitat ~amé&narea cauzei pentru a-
si angaja un avocat. Instan fa de recurs a admis cererea recurentului inculpat si a amanat cauza la
data de 3.02.2014 cand s-a si pronun tat.

n acest caz, instan ta de control judiciar:

A. va judeca recursul dupa regulile prevazute de codul de procedura penala anterior

B. va recalifica recursul ca si contestatie pe care o va judeca potrivit codului de procedura penald
C. va trimite cauza pentru solutionare la judecatorul de drepturi si libertati
Raspuns: A

17 Ladata de 20.11.2013, a fost trimis in judecat a inculpatul D.V., ofi ter in cadrul Ministerului Ap  ararii
Nationale, avand gradul de general, pentru s avarsirea infrac tiunii de conflict de interese, fapt a prev.
si ped. de art.253 ind. 1 din Codul penal anterior.
Dosarul a fost inregistrat pe rolul Inaltei Cur  ti de Casaftie si Justi tie la data de 21.11.2013 si a primit
termen de judecat ala 5.12.2013 cand instan ta a admis cererea inculpatului de améanare a cauzei
pentru a- si angaja un ap arator.
La urm atorul termen de judecat a, din data de 6.01.2014, s-a dat citire actului de  sesizare a instan tei, a
fost ascultat inculpatul i a fost admis a cererea de probatorii formulat a de acesta si de procuror,
constand in audierea martorilor.
Pentru administrarea probelor, s-a acordat termen|  a data de 3.02.2014, cand ap aratorul ales al
inculpatului a invocat excep tia de necompeten t& dup a calitatea persoanei a Inaltei Cur ti de Casatie si
Justi tie, aratand c a infrac tiunile s avarsite de generali sunt de competen ta Curtii Militare de Apel, iar
reprezentantul p artii civile a invocat excep tia de necompeten ta material a, intrucit infrac tiunea de
conflict de interese se solu fioneaz a de judec atorie.
in consecin ta, aparatorul ales al inculpatului a solicitat trimiterea ¢ auzei la Curtea Militar a de Apel,
iar reprezentantul p artii civile a cerut trimiterea cauzei la judec  atoria competent a.
Hotararea legal a pronun tata de Tnalta Curte de Casa tie si Justi tiei este de:

A. admitere a excepfiei invocate de aparatorul ales al inculpatului si de respingere a exceptiei invocate de
reprezentantul partii civile

B. respingere a excepfiilor invocate si continuarea judecarii cauzei

C. respingere a exceptiei invocate de aparatorul ales al inculpatului si de admitere a excepfiei invocate de
reprezentantul partii civile

Raspuns: B
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18 Inculpatul U.A a fost trimis Tn judecat 4, in stare de libertate, pentru s avarsirea infrac tiunii de loviri
sau alte violen te prev. de art.180 alin.1 Cod penal anterior.
Prin sentin ta penal a nr.24 din 30.01.2014, Judec atoria X a dispus condamnarea inculpatului pentru
infrac fiunea dedus a judec atii la pedeapsa de o lun a inchisoare cu suspendarea condi tionata a
execut arii pedepsei potrivit art.81, 82 din Codul penal an  teior.
Nemul fumit de solu fia pronun fata, la data de 5.02.2014, inculpatul a exercitat cale a de atac, solicitand

trimiterea cauzei la instan ta de control judiciar.
Instan ta competent a sa judece calea de atac este:

A. curtea de apel, ca instanta de apel
B. tribunalul, ca instanta de apel

C. tribunalul, ca instanta de recurs
Raspuns: A
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19 Ladata de 15.01.2010, AB, administratorul societ atii Dreams SA, ce avea ca obiect de activitate
comercializarea substan telor etnobotanice permise de lege, comand & unui partener din China o
cantitate de 5 kg mefedron a, substan {a introdus a in Tabelul I, Anexa la legea nr. 143/2000 privind
combaterea traficului  gi consumului ilicit de droguri, prin OUG nr. 6/2010 , publicat a la 15.02.2010.
Pachetul a ajuns Tn Romaénia la bordul unui avion in data de 01.02.2010, fiind Tnregistrat ih magazia
de import la data de 01.02.2010. Din inscrisurile d e la dosar rezult a ca la data de 18.02.2010, organul
de urm arire penal a (nu exist a informa {ii cu privire la modalitatea de sesizare a organelo  r judiciare)
dispune efectuarea unei constat ari tehnico-stiin tifice fizico-chimice asupra substan tei pulverulente,
prob a ridicat @ Tn Vama Otopeni, in baza rezolu tiei de autorizare a re tinerii coresponden f{ei sia
coletului po stal expediat ¢ atre societatea lui AB. Raportul de constatare concl uzioneaz a ca
substan ta analizat a este mefedron a. La solicitarea organelor de poli tie, lucr atoarea vamal a CD il
contacteaz a telefonic pe AB de trei ori in cursul zilei de 23.  03.2010 si 1i comunic a faptul c a are liber
de vam & si este asteptat s  ridice coletul, in caz contrar urmand a pl  &ti taxa de depozitare. In cauz 3,
la data de 24.03.2010, a fost efectuat a o livrare supravegheat a cu substituirea total a a drogurilor,
autorizat a de procuror. Lucr atorul vamal (agentul sub acoperire HM) i-a predat|  ui AB pachetul la
vama Otopeni, dup a ce i-a dat acestuia asigur ari cu privire la legalitatea opera tiunii.

Inculpatul a fost condamnat in baza rapoartelor age  ntului sub acoperire si a declara tiilor date de
lucr atoarea vamal a CD Tn cursul urm aririi penale, instan ta respingand cererea inculpatului de
administrare a altor mijloace de prob  a.

In raport de situa tia retinut a:

A. Curtea Europeana a Drepturilor Omului va stabili ca art. 6 a fost respectat intrucét instanta si-a bazat
condamnarea pe sublinierea dificultatilor in sarcina anchetatorilor in acest domeniu si a exclus posibilitatea
provocarii;

B. Curtea Europeana a Drepturilor Omului va stabili ca art. 6 a fost respectat, Intrucat in cauza nu a existat o
provocare din partea agentilor de politie, iar inculpatul fusese anterior implicat in operatiuni cu substante
etnobotanice;

C. Curtea Europeana a Drepturilor Omului va constata incalcarea art. 6 intrucat instanta interna gi-a bazat
condamnarea exclusiv pe probele obtinute Tn cursul urmaririi penale si a respins cererea inculpatului de
audiere a agentului sub acoperire si a lucratorului vamal.

Raspuns: C

Timp de lucru: 3 ore Pagina 8 of 9



Drept penal
ﬁf:. Jurisp CJUE-aspecte penale - Proba practica - CA+PC  A+Tr+PTr Grila nr.1

20 AB, cet atean roman, este cercetat in Fran ta, In stare de libertate, pentru o infrac  tiune de omor
savarsita pe teritoriul acestui stat. La data de 02.02.2014, AB a p arasit teritoriul Fran fei si a revenitin
Romania. La data de 05.02.2014, la solicitarea parc hetului, instan ta francez a competent a a emis
mandat de arestare preventiv a fata de AB. La data de 25.02.2014, instan ta francez & a emis mandat
european de arestare privind pe cet ateanul AB si a sesizat instan ta roméan a pentru predarea
acestuia.
in fata instan tei romane, AB a invocat faptul c & mandatul european de arestare pentru efectuarea
urm aririi penale a fost emis f ara sa fie citat si audiat in statul membru emitent, sus  {inand c a aceasta
incalcare constituie un motiv de refuz de executare am  andatului european de arestare.

Potrivit jurispruden tei CJUE, instan ta roman a constat a ca apararea invocat a de AB:

A. este intemeiata, Tntrucat instanta de emitere are obligatia citarii si audierii persoanei cautate in procedura
emiterii mandatului european de arestare;

B. este neintemeiata, intrucat emiterea mandatului european de arestare emis in scopul urmaririi penale fara
ca persoana cautata sa fi fost citata si audiata de autoritatile judiciare emitente nu se numara printre
motivele de neexecutare a unui asemenea mandat;

C. este intemeiatd, intrucat emiterea mandatului european in aceste conditii incalca art. 47 si art. 48 din Carta
Drepturilor Fundamentale a Uniunii Europene.

Raspuns: B
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