Grila nr.2 Concurs de promovare in func tii de execu tie a judec atorilor gi procurorilor
- 01 iunie 2014 -

Dreptul familiei
Grila nr.2

1 Prin cererea inregistrat a la data de 07.01.2013, reclamanta B.A. a solicitat  ca instan ta sa dispun a
desfacerea c asatoriei incheiat a la data de 28.08.2000 cu paratul B.l., s a se ia act de n felegerea
partilor privitoare la stabilirea locuin  {ei minorei B.O. rezultat a din c asatoria p artilor, la mam a si sa fie
obligat paratul la plata unei pensii de intre  finere pentru minora B.O., Tncepand cu 1 ianuarie 20 13,
avandu-se in vedere si cele trei conven {ii sub semn atura privat a, incheiate de p ar{i. Prin aceste
intelegeri, p artile si-au reglementat obliga {iile reciproce, decurgand din starea de coproprieta  te si au
prev azut achitarea Tn avans de ¢ atre parat pentru perioada 01.01.2013-31.12.2014, a sumei lunare de
intre tinere stabilite de p arti la 1000 lei pentru aceast a perioad a gi la 25% din veniturile nete ale
parartului, pentru perioada urm  &toare, pentru minora B.O. rezultat & din ¢ &satoria p artilor. n
conven tia partilor s-a prev azut ca in acest mod se stinge datoria pe care reclamanta o are fata de
péarat, reprezentat a de contravaloarea investi tiilor realizate exclusiv de paréat la imobilul reven it Tn
proprietatea reclamantei.

Ce va stabili instan fa cu privire la pensia de intre tinere pentru minor a:

ﬁf:. Dreptul familiei - Proba practica - Curte de Apel

A. va obliga paratul la plata unei pensii de intrefinere cu incepere de la 01.01.2015, cum au convenit partile;

B. pératul va fi obligat la plata unei pensii de intretinere Tn cuantumul stabilit de parti de la 07.01.2013 - data
introducerii actiunii;

C

. va obliga paratul la plata unei pensii de intretinere cu incepere de la 01.01.2013, asa cum a solicitat
reclamanta, prin cererea introductiva de instanta.

Raspuns: B

2 AD. si C.D., impreun a cu cei doi copii minori, au stabilitc & in timpul ¢ asatoriei vor avea locuin ta
familiei in apartamentul proprietatea exclusiv.  a a lui A.D.
Pe fondul unei situa {ii tensionate intre so i, in cursul ¢ areia so tul igi amenin {a sotia cu evacuarea din
imobilul proprietatea sa, A.D. instr  @ineaza apartamentul ¢ atre C.S. la data de 13.08.2012, prin

contract de vanzare.

C.D. formuleaz a actiune in anularea contractului de vanzare, incheiat  de A.D. cu C.S., solicitand

notarea litigiului in cartea funciar  a la data de 18.10.2013, ac tiunea fiind introdus a la data de
15.09.2013.

Instan ta:

. va admite actiunea, va dispune anularea actului de vanzare, cu motivarea ca locuinta familiei a fost notata
n cartea funciara;

. varespinge actiunea, ca prescrisa, intrucat a fost introdusa peste termenul prevazut de lege;

. va admite actiunea, cu motivarea ca A.D. nu a avut consimtamantul scris al sotiei pentru instrainarea
imobilului afectat locuintei de familie.

Raspuns: B
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3 Prin sentin ta civil a pronun fata la data de 26.03.2013, Judec atoria A a admis Tn parte cererea
principal a gi in tot cererea conex a gi a dispus ca autoritatea p arinteasc a, cu privire la minorii M.A  si
M.l sa fie exercitat a de catre parata-reclamant a A.R, a stabilit locuin ta minorilor la domiciliul paratei-
reclamante, a obligat-o pe aceasta s a permit a reclamantului-parat s a aiba legaturi personale cu
minorii la domiciliul acestuia, a obligat reclamant ul-péréat la plata unei pensii de intre  tinere in
favoarea minorilor.
S-a retinut, in ceea ce prive ste exercitarea in comun a autorit  atii p arinte gti ca, aga cum rezult a din
probatoriul administrat, precum  si din relat arile p argilor, intre p arinti exist a in prezent o stare
conflictual a accentuat a, astfel ¢ a nu se poate ajunge la un consens, in ceea ce prive  ste deciziile
importante cu privire la cre gterea si educarea minorilor, ci, dimpotriv. &, exercitarea in comun a
autorit atii p arinte sti ar fi un prilej de sican a intre p arinti, ce ar crea un mediu tensionat, aspect ce nu
poate fi in interesul minorilor.
Solutia primei instan fe a fost men tinut a in apel.
Solutionand recursul declarat de reclamant, numai cu pri  vire la modalitatea de exercitare ih comun a
autorit atii p arinte sti, Curtea de Apel:

A. varespinge recursul, deoarece exercitarea in comun a autoritatii parintesti ar crea un mediu tensionat
minorilor;

B. va admite recursul si va dispune ca autoritatea parinteasca cu privire la minori sa fie exercitata in comun de
parinti;

C. varespinge recursul, deoarece solutia instantei fondului este in concordanta cu principiul interesului
superior al minorilor.

Raspuns: B

4 Prin cererea inregistrat a la data de 19.10.2013, reclamanta DGASPC a solicit at instituirea m asurii
plasamentului minorului S.E, n  ascut la data de 28.08.2000, la familia N. S-a preci zat ca numi tii N.I i
N.O au asigurat intre tinerea minorului, timp de 4 ani, p  arintii neavand nicio contribu {ie financiar a si
fiind de acord cu instituirea plasamentului la acea  sta familie.
Numitii N.I si N.O au formulat cerere de interven tie si au invederat ¢ a au devenit na sii copilului,
tocmai datorit a lipsurilor materiale ale familiei minorului care | e-a cerut ajutorul pentru rezolvarea
problemelor de s anatate ale minorului.
Din ancheta social a efectuat a in cauz a a rezultat ¢ a parin {ii minorului au o locuin  ta corespunz atoare
si tatal are un venit lunar constant. A fost depus @ o singur a adeverin ta medical a din care rezult a ca
minorul sufer a de hipermetropie medie cu astigmatism, recomandand u-i-se o corec tie optic a prin
acoperirea ochiului sténg, o perioad a de de dou a-trei ore pe zi si un control la trei luni.
Instan ta:

A. va admite cererea, va institui masura plasamentului minorului la familia N. fiind astfel respectat principiul
interesului superior al minorului si principiul continuitaii Tn educatia copilului;

B. varespinge cererea, deoarece instituirea masurii plasamentului presupune ca minorul sa se afle in ingrijirea
efectiva a parintilor, iar acestia, din motive neimputabile, sa afecteze interesele minorului;

C. va admite actiunea, deoarece starea de sanatate a minorului si situatia materiala superioara a familiei N,
justifica instituirea masurii plasamentului.

Raspuns: B
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5 Prin cererea inregistrat a la data de 26.03.2013 reclamanta V.A. a chemat in judecat a DGASPC Sector
6, pe paratul I.J si Prim aria Sector 6 solicitand ca prin hot arérea ce se va pronun ta sa se dispun a
reintegrarea n familia sa a fiicei sale .M, n  ascut a la data de 6.03.2003 din rela tia de concubinaj cu
paratul 1.J.

Prin intdmpinarea depus a DGASPC Sector 6 a solicitat respingerea cererii de  oarece familia mamei
nu a respectat planul de vizit a fixat, care urm area construirea rela fiei de ata sament p arinti-copil si
responsabilizarea p arintilor in cre gterea copilului, pentru reintegrarea acestuiain fa  milia natural a.
Totodat &, Tribunalul B. Tn dosarul ZZZ/2011 avand ca obiect  deschiderea procedurii de adop tie
pentru minora I.M a admis cererea a sa cum a fost formulat a.

Instan ta a respins cererea re tinand c a situa tia locativ a a reclamantei este cel pu {in incert a gi nu s-a
facut dovada indeplinirii condi tiilor locative si materiale pentru asigurarea cre  sterii minorei in familia
reclamantei, cu atat mai mult cu cét copilul a cres  cut timp de trei ani intr-un mediu familial organiz at
si stabil la asistentul maternal.

Reclamanta a declarat recurs si a solicitat analizarea legalit ~atii hot ararii atacate sub toate aspectele,
deoarece a sa cum a solicitat reprezentantul parchetului " atat a timp cat exist a minime condi {ii,

pentru dezvoltarea minorei este foarte important  a relatia cu familia si aceasta trebuie s a creasc a in
familia in care s-a n ascut".
Instan ta:

A. va respinge recursul reclamantei, deoarece conditiile materiale din familia reclamantei nu justificd masura
reintegrarii;

B. va admite recursul, va casa sentinta pentru audierea minorei, obligatorie in orice procedura judiciara;

C. varespinge recursul, deoarece masura reintegrarii minorei trebuie sa corespunda interesului superior al
acesteia si practicii CEDO in interpretarea art. 8 din Conventie.

Raspuns: B
6 AM si C.S. care tr aiesc in concubinaj l-au crescut in timpul minorit atii pe I.V. care la data cand s-a
facut solicitarea de adop tie avea 15 ani. Tat al minorului fiind decedat, mama  si-a dat consim tamantul
pentru adop tie deoarece nu avea mijloace s a-l intre tina pe minor, find gomera. Reclaman tii A.M. gi
C.S. au solicitat instan tei incuviin tarea adop {iei, argumentand ¢ a au condi {ii materiale si indeplinesc

cerin tele morale pentru ingrijirea minorului,astfel incéat , hu exist a impedimente pentru admiterea
cererii.

Instan ta:

A. va admite cererea si va incuviinta adoptia, cu motivarea ca se respecta principiul interesului superior al
minorului;

B. va respinge cererea, cu motivarea ca minorul poate fi adoptat numai pana la dobandirea capacitatii depline
de exercitiu;

C. varespinge cererea, cu motivarea ca nu sunt indeplinite conditiile de fond ale adopfiei, in ceea ce priveste
persoanele care pot adopta.

Raspuns: C

7 Judec atoria M a sesizat Curtea Constitu tional a cu excep fia de neconstitu tionalitate a dispozi {iilor
legale referitoare la obliga tia de intre tinere, excep tie ridicat a de M.C.I.
In motivarea excep fiei de neconstitu tionalitate, autoarea apreciaz a ca dispozi {iile referitoare la
obliga tia de intre finere trebuie s a tina seama de realit atile actuale, cand veniturile unui p  arinte pot fi
obtinute, atat din raporturi de munc &, cét si dintr-o mul time de alte surse, precum chirii, dividende,
exploatarea unor drepturi de proprietate intelectua la sau industrial a, etc.
Normele men tionate afecteaz a dreptul la o via ta normal a si la educa tie, in masura in care presupune

efectuarea de cheltuieli, restrangand obliga  tia de intre finere ce revine p arintilor la un procent din
venitul din munc a al acestora.

Curtea Constitu tional &, analizdnd excep tia de neconstitu tionalitate:
A. a admis exceptia, constatand ca dispozitiile invocate contravin art. 49 alin. 1 din Constitutie;

B. a admis exceptia, cu motivarea ca nu este prerogativa legiuitorului sa instituie anumite plafoane maxime
pana la care se poate stabili pensia de intretinere, in functie de numarul de copii care urmeaza sa
beneficieze de acest drept;

C. arespins exceptia, aratdnd ca stabilirea pensiei de intrefinere se poate face in functie de orice venituri ale
debitorului, instanta fiind suverana in a determina cuantumul acesteia, in functie de situatia de fapt.

Raspuns: C
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8 Prin cerereainregistrat a la data de 23.08.2012 reclamantul T.A. a solicitat  ca instan ta sa i
Tncuviin teze sa aiba legaturi personale cu copiiis ai T.O, nascut la 29.07. 1999 si T.I, nascut la
28.06.1996, sa-i fie stabilit un program de vizitare la locul de detentie si sa fie obligat a parata B.A,
matu ga si tutorele minorilor, s afi transmit a informa tii despre copiii s ai si fotografii recente. Prin
Tntmpinarea depus a paréata B.A a solicitat respingerea cererii deoarec e reclamantul a fost
condamnat la pedeapsa inchisorii pe via  ta pentru omor s avarsit impotriva mamei si bunicii materne
a celor 2 copii gi acegtia refuz & categoric si repetat s a-si vad a tatal.
Aspectele sus finute prin cerere si intdmpinare au fost dovedite.
Ce solu tie va pronun fa instan ta?

A. va respinge cererea pentru a proteja interesele minorilor;

. va admite Tn parte cererea, va obliga parata sa transmita reclamantului informatii despre copii si fotografii

recente cu acestia odata la trei luni, Tn acest fel nefiind periclitata dezvoltarea minorilor si va fi respectat
dreptul tatalui de a avea informatii cu privire la copii sai;

C. varespinge cererea deoarece fapta reclamantului de a lua viata mamei reprezintd o circumstanta
exceptionala in sensul art. 8 din CEDO care limiteaza accesul parintelui la informatiile privitoare la copii.

Raspuns: B
9 Prin ac tiunea inregistrat a la data de 10.06. 2012, reclaman tii A.l. si A.M. au solicitat rectificarea
dispozitivului sentin  tei civile nr. 2011/ 27.01. 2000, irevocabil &, motivat de faptul ¢ a n sentin ta
judec atoreasc a indicat a s-a trecut gre it numele de familie al so tilor care au fost reclaman ti in acel
dosar.
Sub acest aspect, reclaman tii au invocat faptul ¢ a se impune modificarea cuprinsului dispozitivului

sentintei civile men {ionate prin indicarea numelui de familie corect, a  nexand copii ale car tilor lor de
identitate, ale actelor de na stere si casatorie.
Instan ta:

. varespinge cererea de indreptare a erorii materiale, motivat de faptul cd mentionarea altui nume decét cel
real este imputabila reclamantilor redactori ai actiunii si ca urmare, nu exista o eroare materiala savarsita de
instanta care sa fie remediata dupa 12 ani de la pronuntarea hotaréarii;

. va admite cererea de indreptare a erorii referitoare la numele de familie al sotilor reclamanti, deoarece nu
exista termen de decadere;

. va respinge cererea de Tndreptare a erorii materiale, deoarece erorile sau omisiunile cu privire la numele,

calitatea si sustinerile softilor din actiunea de divort, precum si orice alte erori materiale pot fi indreptate
numai prin decizia administrativa a ofiterului de stare civila;

Raspuns: B
10 Prin ac tiune reclamanta G.M. a solicitat desfacerea ¢ asatoriei incheiat a la data de 06.02.2010, cu
paréatul G.B din culp a comun a, incredin tarea minorului G.D Tn varst a de 3 ani spre cre stere si
educare mamei.

Paratul nu s-a opus ac tiunii, dar a solicitat ca instan fa sa dispun a asupra dreptului s au de a avea
legaturi personale cu minorul prin vizite lunare.

In privin ta exercit &rii autorit &tii p rinte sti, reclamanta a solicitat s & exercite exclusiv autoritatea
parinteasc a, deoarece varsta copilului impune acest lucru siin acest sens s ai se atribuie beneficiul
folosin tei locuin tei proprietate-comun a a sofilor, iar paratul s a fie obligat la plata unei pensii de

intre tinere Th cuantum calculat in func tie de venitul minim pe economie.

Instan ta de judecat a va dispune:

. admiterea actiunii formulate si desfacerea casatoriei, prin acordul sotilor; autoritatea parinteasca va fi
exercitatd de mama, exclusiv; stabilirea locuintei minorului la mama; atribuirea beneficiului folosintei
locuintei proprietate comuna a sofilor catre reclamanta si obligarea paratului la plata unei pensii de
Tntretinere in cuantum calculat Tn functie de venitul minim pe economie;

. admiterea in parte a actiunii civile, desfacerea casatoriei prin acordul partilor; exercitarea in comun a
autoritatii parintesti si atribuirea beneficiului folosintei locuintei proprietate comuna a sotilor catre reclamanta;

. respingerea actiunii civile, cu motivarea ca desfacerea casatoriei prin acordul sotilor nu este posibila,
Tntrucét au un copil minor.

Raspuns: B
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11 Reclamantul R introduce la 01.03.2012 ac tiune in preten tii impotriva paratului P pentru recuperarea

12

prejudiciului de 900 lei suferit prin fapta fiului acestuia minor, F. In motivare arat & ca F, lipsind
nemotivat de la scoala pe 15.02.2008, i-a lovit automobilul cu mingea, sp  argandu-i parbrizul. De sia
Tncercat solu tionarea amiabil a a litigiului, P a refuzat constant. Prin intAmpina  re, P ainvocat faptul c a
fiul s @u minor se afla in timpul orelor de  gcoal &, deci r aspunderea ii revine unit atii de inv atamant, iar
nu p arintelui, in a ¢ arui supraveghere nu era Tn momentul s  avarsirii faptei. Prin sentin ta nr.1234 din
15.09.2012, judec atoria a admis ac tiunea gi a obligat paratul la plat a. P formuleaz a recurs. Instan ta de
recurs, judecand cauza la 15.03.2013:

nu va putea invoca din oficiu prescriptia extinctiva a dreptului la actiune al reclamantului, avand Tn vedere
ca, potrivit art.2512 din Noul Cod civil, prescriptia poate fi opusé numai de cel in folosul céruia curge, iar
instanta nu o poate invoca din oficiu;

. nu va putea invoca din oficiu prescriptia intrucat, pentru solutionarea exceptiei, este necesara administrarea

altor dovezi in afara de inscrisuri noi, astfel ca nu este Indeplinita conditia impusa de art.247 alin.1 NCPC;

va putea invoca din oficiu prescriptia intrucat raportul juridic dedus judecatii este supus dispozitiilor
Decretului nr.167/1958, care, in art.18, contine dispozi{ii procedurale ce instituie posibilitatea invocarii
exceptiei din oficiu de catre instantad oricand Tn cursul judecarii cauzei.

Raspuns: C
Prin sentin ta civil a nr.130 din 20.06.2012 pronun tata de Judec atoria T a fost respins a excep tia lipsei
calit atii procesuale pasive a Statului Roman prin Minister  ului Finan telor Publice, a fost admis a
cererea formulat a de reclamanta S.M. n contradictoriu cu paratul St  atul Roman prin Ministerul
Finan telor Publice, s-a constatat compunerea masei succes  orale r amase in urma defunctului O.C., s-
a constatat ¢ a reclamanta are calitatea de mo stenitor testamentar al defunctului, in cot ~ a de 1/1 din
masa succesoral a si s-a dispus intabularea dreptului de proprietate a | reclamantei, cu titlu de

mo stenire.
Pentru a dispune astfel, instan ta de fond a re tinut c a reclamanta s-a indreptat impotriva Statului
Roman care ar fi singurul beneficiar al bunurilori  n caz de succesiune vacant a, interesul acestei

persoane justificand legitimitatea sa procesual  a pasiv a in cauz a.

Pe fondul cauzei are finut c a inscrisul intitulat dona f{ie invocat de reclamant a n sus finerea calit atji de
mo stenitor al defunctului O.C. indepline  gte condi tiille prev azute de art.859 Cod civil de la 1864, fiind
scris, datat i semnat de ¢ atre defunct, reprezentand astfel manifestarea de vo  inta prin care

testatorul a dispus de bunurile sale pentru datain  cetarii sale din via ta, retindndu-se astfel calitatea
reclamantei de mo stenitoare a defunctului.

Impotriva acestei sentin  te civile a declarat apel Statul Roman reprezentatd e Ministerul Finan telor
Publice invocand excep tia lipsei calit atii procesuale pasive, iar pe fond, respingereacan  eintemeiat a
a cererii de chemare in judecat a.

Instan ta de apel:

a respins apelul ca nefondat, retinand ca reclamanta nu solicita constatarea calitatii sale de unic mostenitor
al defunctului, ci numai constatarea calitatii de legatar cu titlu particular (in temeiul testamentului lIasat de
defunct prin care i-a lasat anumite bunuri, iar nu intreaga sa avere ce se va gasi la decesul sau);

a admis apelul si a schimbat in tot sentinta civild apelata in sensul ca a admis exceptia lipsei calitaji
procesuale pasive a paratului Statul Roman prin Ministerul Finantelor Publice si, pe cale de consecinta, a
respins cererea de chemare in judecata ca fiind formulatd impotriva unei persoane fara calitate procesuala
pasiva, retinand ca legitimarea procesuala pasiva a Statului Roman presupune existenta certificatului de
vacanta succesoralg;

. a admis apelul si a schimbat Tn tot sentinta civila apelata in sensul ca a respins cererea de chemare n

judecata retindnd ca inscrisul invocat de reclamanta nu face dovada calitatii de mostenitor.

Raspuns: B
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13 Prin cererea inregistrat a la data 1.03.2013, reclaman tii A, C si S au chemat in judecat a pe D pentru a fi

14

15

obligat s a lase in deplin a proprietate gi posesie imobilul situat in Bucure  sti.

Prima instan fa a respins ac tiunea ca neintemeiat a.

Impotriva sentin tei a declarat apel reclamantul A.

in fata instan tei de apel intimatul-paréat D a invocat inadmisibili  tatea apelului exercitat numai de ¢ atre
unul dintre coparticipan ti. D a aratat c a apelul trebuia exercitat de to ti coproprietarii, deoarece apelul
declarat in cauz a de unul dintre reclaman ti nu poate profita i nici p agubi pe ceilal ti, fapt ce
presupune c a, in eventualitatea admiterii lui, dreptul de propr  ietate asupra imobilului va fi

recunoscut numai in favoarea unuia dintre coproprie tari.

Instan ta:

. arespins exceptia deoarece Tn cazul admiterii apelului efectele favorabile ale hotarérii se vor intinde si

asupra celorlalti coparticipanti (C si S);

. a admis exceptia, apreciind ca in materia coproprietatii actele procesuale trebuie facute, in mod obligatoriu,

de tofi coproprietarii;

. arespins exceptia deoarece nu a fost invocata prin intdmpinarea depusa fata de cererea de apel.

Raspuns: A
Intr-un proces inceput inainte de 15.02.2013 se d  epune cerere de revizuire impotriva hot ~ ararii
irevocabile. Din completul de revizuire face parte un judec ator care a pronun tat hot ararea a c arei
revizuire se solicit &, iar acesta formuleaz a cerere de ab tinere pentru acest motiv, invocand art.41
alin.1 din NCPC. Completul care judec a cererea de ab finere:

va admite cererea de abtinere, pentru ca dispozitiile art.41 din NCPC sunt horme de organizare judiciara,
deci nu li se aplica principiul stabilit de art.3 din Legea nr.76/2012 pentru punerea in aplicare a Legii nr.
134/2010 privind Codul de procedura civila, care se refera numai la normele de procedura;

va respinge cererea de abtinere, pentru ca art.3 din Legea nr.76/2012 nu face distinctie dupa natura juridica
a normelor, ci se refera la ansamblul dispozitiilor NCPC;

va asculta pe judecator gi, concomitent, pentru a nu intarzia judecata, va dispune comunicarea cererii de
revizuire catre partea adversa, punandu-i in vedere obligatia de a depune intampinare.

Raspuns: B
Prin ac tiunea introdus a la 10.02.2014, reclamantul A a chemat in judecat a pe péaratul B, solicitand
instan fei obligarea acestuia la plata sumei de 1.000.000 | ei cu titlul de desp agubiri pentru pagubele
morale suferite de A ca urmare a faptuluic  a B a publicat un articol denigrator cu privire la A ntr-un
cotidian central.
La primul termen de judecat &, avocatul paratului B se prezint a inainte de inceperea sedintei si
solicit a dosarul la studiu. Grefierul noteaz  ain caiet prezen ta avocatului pentru studiu. La Thceputul
sedintei de judecat &, avocatul lui B solicit a cauza la amanare, dar instan {a respinge cererea pentru
ca motivul invocat impune discu  tii Tn contradictoriu cu partea advers  a, care ins a nu e prezent a. Cand
vine randul cauzei pe lista de sedinta, niciuna dintre p arti nu r aspunde la apelul grefierului  si se
constat a ca nici reclamantul si nici paratul nu au cerut judecarea in lipsa. Inst  anta:

va anula ca netimbrata cererea de chemare in judecata in cazul in care i-a fost pusa in vedere
reclamantului obligatia de plata a taxei iar acesta nu s-a conformat, la dosar neexistand chitanta
doveditoare;

va suspenda cauza in temeiul art.411 alin.1 pct.2 din NCPC;

nu va suspenda judecata n temeiul art.411 alin.1 pct.2 din NCPC daca s-a cerut judecarea n lipsa, insa
numai prin cererea de interventie accesorie depusa prin posta pentru acel termen.

Raspuns: B
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16 1n apelul declarat impotriva sentin  tei civile nr.631 din 12.11.2009, tribunalul a admis  proba cu martori
pentru ambele p arti, audierea martorilor urménd s  a aiba loc la termenul din data de 02.12.2010.
Intre termene, apelantul A a aflat ¢ & martorul si-a schimbat adresa, iar citarea acestuia s-af acutla o
adres a la care nu mai locuia in fapt.
La termenul din 02.12.2010, apelantul A a prezentat instan tfei situa tia de fapt, ar atand c &, intrucat
locuie ste Tn Fran fa, nu a cunoscut noua adres a a martorului decat mult prea tarziu, in orice caz dupa
data la care s-a incuviin tat probatoriul.
Instan ta de apel i-a respins apelantului cererea pentru o nou a citare a martorului s au, apreciind c a
cererea formulat a de acesta reprezint a o exercitare abuziv a a drepturilor procesuale.
Prin decizia civil a nr.100 din 09.12.2010, tribunalul a repins apelul  ca nefondat.
Impotriva acestei decizii a declarat recurs A, crit  icand-o pentru nelegalitate sub aspectul respingeri i
cererii de améanare a cauzei pentru administarea pro  bei testimoniale ce i-a fost incuviin  tata in calea
de atac a apelului.

Curtea de apel, admi tand recursul in temeiul art.304 pct.5 C.pr.civ.de  la 1865:

A. a casat decizia civila recurata si a trimis cauza spre rejudecare motivand ca, la momentul propunerii si
Tncuviintarii probei solicitate, apelantul a indicat toate datele necesare administrarii probei ce i-a fost

Tncuviintata, iar conform art.129 alin.5 din Codul de procedura civila de la 1865, judecatorul trebuie sa aiba
rol activ in administrarea probelor;

B. a casat hotararea si a refinut cauza spre rejudecare, acordand un termen ulterior in vederea administrarii
probei testimoniale;

C. a casat decizia recurata si a trimis cauza spre rejudecare motivand cd, desi argumentele recurentului sunt

corecte, instanta de recurs nu va putea administra proba cu depozitia martorului, chiar si Tn ipoteza casarii
cu retinere.

Raspuns: B

17 Prin cererea formulat a la data de 29.05.2013 reclamantul O a solicitat o  bligarea paratului T la plata
sumei de 254.700 lei reprezentand contravaloarea pr  ejudiciului produs prin neglijen  ta acestuia care a
dus la incendierea locuin tei reclamantului. Reclamantului i s-a pus Tn vedere sa plateasc a taxa de
timbru determinat a la valoarea preten tiilor, potrivit modului de calcul utilizat de ¢ atre prima instan ta.
Fiind nemul tumit de faptul ¢ a valoarea taxei de timbru astfel determinat & este mai mare decét cea
rezultat a in urma propriului calcul a formulat cerere de ree  xaminare potrivit art.18 alin.2 din Legea
nr.146/1997, care a fost respins a ca neintemeiat &. intrucat a refuzat s & achite suma integral a a taxei
de timbru a sa cum i-a fost adus & la cuno stinta de catre instan ta, cererea de chemare in judecat aa

fost anulat a ca insuficient timbrat  a.
Reclamantul a declarat apel prin care a invocat fap  tul c a taxa de timbru a fost gre  sit calculat a de
catre prima instan ta, fiind respins a in mod netemeinic cererea de reexaminare, si ca astfel si-a
Tndeplinit obliga tia de plat a a taxei de timbru, pe care o datora potrivit dispo  zitiilor legale aplicabile
n raport de obiectul cererii sale.

in apel la data de 29.08.2013 a invocat excep tia de neconstitu tionalitate a prevederilor art.18 alin.2
din Legea nr.146/1997, in m asura in care se interpreteaz a n sensul ¢ a nu ar mai putea formula in

apel critici Tmpotriva modului de stabilire a taxei de timbru si a cerut sesizarea Cur tii Constitu tionale.
Instan ta de apel:

A. varespinge ca inadmisibila cererea de sesizare a Curtii Constitutionale intrucét prevederile art.18 alin.2 din
Legea nr.146/1997 erau abrogate la data formularii exceptiei de neconstitutionalitate, iar potrivit art.29 alin.1
din Legea nr.47/1992 exceptia de neconstitutionalitate poate viza doar o dispozitie dintr-o lege n vigoare;

B. va considera admisibild cererea de sesizare a Curtii Constitutionale intrucéat sintagma ,,in vigoare" din
cuprinsul art.29 alin.1 din Legea nr.47/1992 se interpreteaza Tn sensul ca sunt supuse controlului de
constitutionalitate si dispozitiile din legi ale caror efecte juridice continua sa se produca si dupa iesirea lor
din vigoare;

C. va respinge ca inadmisibila cererea de sesizare a Curtii Constitutionale intrucét potrivit art.29 alin.1 din
Legea nr.47/1992 exceptia de neconstitutionalitate poate viza doar o dispozitie dintr-o lege in vigoare la
data sesizarii Curtii Constitutionale si care are legatura cu solutionarea cauzei.

Raspuns: B
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18 Prin cererea inregistrat a la 1.03.2013 reclamantul A a chemat in judecat a pe B.

A.

B.

C.

La termenul din 12.10.2013, p artile, de si legal citate, nu s-au prezentat, iar instan  ta a suspendat
cauza conform art. 411 alin. (1) pct. 2 NCPC.

La data de 20.02.2014, B a formulat o cerere de rep unere pe rol a cauzei. S-a acordat termen la data
de 15.03.2014. La acest termen B a declarat ¢ a nu infelege sa plateasc a taxa judiciar a de timbru
prev azuta pentru repunerea pe rol a cauzei, iar instan  ta a anulat cererea de repunere pe rol.

La data de 20.05.2014, A.A., in calitate de unic mo stenitor al lui A, a solicitat repunerea pe rol a
cauzei. In cerere s-a ar atat ca la data de 16.02.2014 a intervenit decesul lui A, aga cum rezult a din
certificatul de deces depus de ¢ atre A A.

La termenul acordat, paratul B a invocat exceptia p  erimarii cererii de chemare in judecat a.
Instanta a dispus:

respinge exceptia perimarii deoarece termenul de perimare s-a intrerupt prin cererea de repunere pe rol
formulata de B la data de 20.02.2014;

respinge exceptia perimarii deoarece termenul de perimare s-a suspendat ca urmare a decesului
reclamantului A, intervenit la data de 16.02.2014;

admite exceptia perimarii, avand in vedere ca cererea de repunere pe rol formulata de B nu are natura unui
act de intrerupere a termenului de perimare, iar decesul lui A, fatd de momentul la care a intervenit, nu
poate Tmpiedica implinirea termenului de perimare.

Raspuns: C
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19 Prin hot ararea pronun tata de catre Curtea European a a Drepturilor Omului la data de 1 aprilie 2013 s-
a constatat inc alcarea de c atre statul roman a articolului 6 din Conven  tie ca urmare a anul arii ca
netrimbrat & a actiunii in preten tii promovat & de catre reclamantul A. Tn esen ta, instan ta european a a
stabilit c a dreptul de acces la justi tie al reclamantului a fost inc  alcat, deoarece sanc fiunea anul arii
actiunii ca netimbrat a este dispropor tionat a, aducénd atingere susbtan tei inse gi a acestui drept.
Totodat &, instan ta european a a apreciat ¢ a nu exist a motive s a statueze asupra temeiniciei cap atului
de cerere privind inc alcarea in cauz a gi a articolului 1 din Primul Protocol Adi  tional Tntrucét acest
capat de cerere este direct legat de cel analizat din p  erspectiva art. 6 din Conven f{ie.

Curtea a acordat reclamantei suma de 5000 euro cut itlu de daune morale pentruinc alcarea art. 6 din
Conven tie.

La data de 13 august 2013, traducerea acestei hot arari a fost publicat a Tn Monitorul Oficial al
Romaniei.

Reclamantul A a introdus la 15 septembrie 2013,Tn  baza art. 509 pct. 10 Cod procedur a civil a, o
cerere de revizuire a hot arérii judec atore sti de anulare ca netimbrat a a actjunii sale in preten {ii.

Instan ta national @ competent a:

A. respinge cererea de revizuire ca neintemeiata cu motivarea ca reclamantul A a primit de la Curtea
Europeana a Drepturilor Omului o suma suficienta de bani, iar potrivit principiului electa una via non datur
recursus ad alteram admiterea unei astfel de cereri ar fi inechitabila;

B. respinge cererea de revizuire ca neintemeiata cu motivarea ca redeschiderea acestei proceduri incheiata
cu o hotarére definitiva ar incalca principiul securitatji raporturilor juridice, astfel cum a si statuat Curtea in
cauza Androne c. Romaniei, par. 52.

C. constata admisibila cererea de revizuire Tntrucat reparatia cea mai potrivita pentru reclamantul A, care nu a
avut acces la instanta in procedura anterioard sesizarii Curtii ar fi, in principiu, redeschiderea acelei
proceduri Tn timp util si cu respectarea cerintelor art. 6 din Conventie.

Raspuns: C
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20 Prin Regulamentul X publicat in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene la data de 15 mai 2012 siintrat in

vigoare la data de 15 mai 2013 s-au stabilit unele  obliga tii care revin procesatorilor de produse
chimice periculoase Tn materia protec  tiei mediului. Art. y din Regulament prevede obliga  tiile de
Tndeplinit pAn a la data de 31 decembrie 2013 iar art. z dispune ¢ a neindeplinirea acestor obliga {ii in
termen se sanc tioneaz a cu suspendarea licen tei de func tionare.

La data de 15 februarie 1014, societ atii roméne AB, procesator de produse chimice pericul oase, i-a
fost suspendat a licen ta de func tionare de autoritatea romén a competent a, care a constatat c a
societatea nu si-a respectat obliga {iile care 1i reveneau conform art. y din Regulament  ul X, fiind
aplicabile prevederile art. z din acela i Regulament.

Societatea AB contest a, la instan ta roman a competent a, suspendarea licen tei de func tionare,
invocand nevaliditatea articolelory  si z din Regulamentul X.

Instan ta, dup a examinarea motivelor de nevaliditate invocate, con  sider a ca acestea sunt intemeiate

si:
A. cere Inaltei Curti de Casatie si Justitie s& se pronunte cu privire la validitatea articolelor y si z din
Regulamentul X;

B. cere Curtji de Justitie a Uniunii Europene sa se pronunte cu privire la validitatea articolelor y si z din
Regulamentul X;

C. constata nevaliditatea articolelor y si z din Regulamentul X si anuleaza masura suspendarii licentei de
functionare a societatii AB.

Raspuns: B
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