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Dreptul familiei - Proba teoretica - Curte de Apel Grila nr.2
Dreptul familiei

1 Filia ţia faţă de mamă se dovede şte:

numai prin înregistrarea în registrul de stare civilă;

numai prin înscris autentic;

prin recunoaştere de către mamă.

A.

B.

C.

CRăspuns:
2 Măsurile de protec ţie special ă a minorului instituite prin Legea nr. 272/2004 rep ublicat ă pot fi atacate 

în instan ţă de către:

orice persoană care are interesul;

părinţi, precum şi de copilul care a împlinit vârsta de 14 ani, care beneficiază de asistenţă juridică gratuită, 
în condiţiile legii;

preşedintele, vicepreşedintele şi membrii comisiilor de protecţia copilului.

A.

B.

C.

BRăspuns:
3 În cazul divor ţului regimul matrimonial înceteaz ă între so ţi:

numai la data introducerii cererii de divorţ prin acordul lor;

la data separaţiei în fapt dacă soţii au solicitat acest lucru instanţei de judecată;

la data stabilirii cotei - părţi ce revine fiecăruia.

A.

B.

C.

BRăspuns:
4 Autoritatea p ărinteasc ă:

se exercită până la data când copilul dobândeşte capacitatea restrânsă de exerciţiu;

se exercită de un singur părinte dacă celălalt părinte este pus sub interdicţie;

reprezintă ansamblul drepturilor părinţilor cu privire la persoana copilului.

A.

B.

C.

BRăspuns:
5 Conven ţia matrimonial ă nu poate fi opus ă ter ţilor:

dacă nu au fost îndeplinite formalităţile de publicitate generale şi specifice regimului juridic al bunurilor ce 
intră sub incidenţa convenţiei încheiate de soţi;

dacă au fost îndeplinite formalităţile de publicitate prevăzute de lege, cu privire la actele încheiate de unul 
dintre soţi;

numai  dacă actele privind dobândirea de bunuri proprii, încheiate de oricare dintre soţi, înainte de 
încheierea convenţiei au fost incluse în comunitatea de bunuri.

A.

B.

C.

ARăspuns:
6 În cazul în care so ţii aleg regimul matrimonial al separa ţiei de bunuri:

dacă nu a fost întocmit inventarul bunurilor proprii, se instituie o prezumţie absolută că dreptul de proprietate 
aparţine soţului posesor;

în timpul căsătoriei soţii pot dobândi numai bunuri proprii;

lipsa inventarului nu împiedică partajarea masei de bunuri proprietate comună pe cote-părţi.

A.

B.

C.

CRăspuns:
7 Obliga ţia de între ţinere a minorului:

poate fi obiect al unei novaţii prin schimbarea debitorului;

nu mai există pentru părintele decăzut din exercitarea drepturilor părinteşti;

subzistă pentru părintele decăzut din exercitarea drepturilor părinteşti.

A.

B.

C.

CRăspuns:
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8 Minorul care a împlinit 14 ani:

poate încheia singur un contract de schimb;

îşi poate exercita singur drepturile şi obligaţiile cu privire la bunurile sale, dacă există o vădită disproporţie 
între prestaţiile reciproce;

poate încheia singur un contract de vânzare, cu încuviinţarea părinţilor şi, după caz a instanţei de tutelă.

A.

B.

C.

CRăspuns:
9 Un imobil folosit de so ţi poate fi considerat locuin ţă de familie:

numai dacă  este proprietatea comună a soţilor;

dacă  este afectat intereselor locative ale familiei, indiferent de proprietar;

numai dacă unul dintre soţi este proprietar al imobilului.

A.

B.

C.

BRăspuns:
10 Divor ţul se poate pronun ţa:

numai pe cale judiciară;

pe cale administrativă;

prin procedură notarială în lipsa consimţământului soţilor.

A.

B.

C.

BRăspuns:
11 Dacă viitorii so ţi, adoptând regimul matrimonial al comunit ăţii conven ţionale, prin conven ţie aduc 

modific ări comunit ăţii de bunuri:

clauza de modificare este considerată nescrisă, deoarece contravine normelor ce reglementează 
comunitatea legală;

masa bunurilor comune va fi stabilită conform regulilor aplicabile regimului matrimonial al comunităţii legale;

pot include în comunitate şi bunuri proprii ale soţilor dobândite înainte de căsătorie.

A.

B.

C.

CRăspuns:
12 Pensia de între ţinere se acord ă:

numai de la data pronunţării hotărârii judecătoreşti;

şi pentru o perioadă anterioară, dacă introducerea cererii a fost întârziată din culpa debitorului;

numai în natură, prin asigurarea celor necesare traiului.

A.

B.

C.

BRăspuns:
13 Când regimul separa ţiei de bunuri î şi înceteaz ă efectele, fiecare dintre so ţi are un drept de reten ţie 

asupra bunurilor celuilalt so ţ:

indiferent de natura datoriilor reciproce;

numai dacă au legătură cu datoriile pe care le au unul faţă de celălalt;

numai dacă dreptul de retenţie este instituit pe cale judiciară.

A.

B.

C.

ARăspuns:
14 Odată cu pronun ţarea divor ţului, instan ţa hot ărăşte asupra:

raporturilor dintre părinţii divorţaţi şi copiii lor minori;

autorităţii părinteşti care revine în comun ambilor părinţi  numai dacă divorţul s-a pronunţat prin acordul 
soţilor;

locuinţei copilului minor care se stabileşte  numai la părintele cu care are dreptul de a păstra  legături 
personale.

A.

B.

C.

ARăspuns:
15 Locuin ţa copilului se stabile şte:

numai de către instanţa de tutelă;

de părinţi de comun acord, dacă nu locuiesc împreună;

de reprezentanţii legali ai copilului, luând în considerare concluziile raportului de anchetă psiho-socială.

A.

B.

C.

BRăspuns:
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16 Obliga ţia legal ă de între ţinere este:

ca regulă, divizibilă atât activ cât şi pasiv;

indivizibilă;

datorată în funcţie de venitul brut al debitorului.

A.

B.

C.

ARăspuns:
17 Curtea Constitu ţional ă a statuat c ă prevederile art.67 din Legea nr.272/2004, republic ată care dispune 

că "instan ţa care a dispus plasamentul copilului va stabili, d acă este cazul, şi, cuantumul contribu ţiei 
lunare a p ărin ţilor la între ţinerea acestuia" :

sunt neconstituţionale deoarece contravin art.16 alin.1 din Constituţie;

sunt în acord cu prevederile Constituţiei;

aduc atingere principiului constituţional al egalităţii în drepturi, creând un regim diferit faţă de copilul care se 
bucură deplin de autoritatea părintească.

A.

B.

C.

BRăspuns:
18 Adop ţia cu efecte depline:

suprapune filiaţia artificială(juridică) peste cea biologică;

determină pentru adoptat ruperea legăturilor de rudenie şi filiaţie cu familia sa biologică şi intră în familia 
adoptatorilor, dobândind acelaşi statut juridic ca o rudă de sânge a acestora;

determină pentru adoptat păstrarea legăturilor de rudenie cu familia sa firească.

A.

B.

C.

BRăspuns:
19 Soţul reclamant poate beneficia de o presta ţie compensatorie dac ă:

divorţul se pronunţă din culpa exclusivă a soţului pârât, atunci când căsătoria a durat cel puţin 15 ani;

divorţul se pronunţă din culpa exclusivă a soţului pârât, atunci când căsătoria a durat cel puţin 20 de ani;

divorţul se pronunţă din culpa exclusivă a soţului pârât, atunci când căsătoria a durat cel puţin 20 de ani şi 
numai dacă soţul reclamant a renunţat la pensia de întreţinere la care are dreptul conform art.388 din Legea 
nr.287/2009 de la soţul vinovat.

A.

B.

C.

BRăspuns:
20 Regimul matrimonial î şi înceteaz ă efectele :

prin lichidare, potrivit legii, realizâdu-se prin bună învoială sau, în caz de neînţelegere, pe cale judiciară;

prin desfacerea căsătoriei, potrivit dispoziţiilor Legii nr.287/2009;

prin întocmirea unui înscris în forma autentică  ce constituie act de lichidare.

A.

B.

C.

BRăspuns:
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21 În toate cazurile în care Curtea European ă a Drepturilor Omului a constatat o înc ălcare a drepturilor 
sau libert ăţilor fundamentale datorat ă unei hot ărâri judec ătoreşti, Noul Cod de procedur ă civil ă:

prevede că revizuirea unei hotărâri se poate cere atunci când consecinţele grave ale acestei încălcări 
continuă să se producă;

nu permite revizuirea decât în cazul unei hotărâri pronunţate asupra fondului sau care evocă fondul;

admite formularea revizuirii numai dacă aceasta, cu consecinţa redeschiderii şi rejudecării acţiunii, 
reprezintă singurul remediu pentru victimele încălcării.

A.

B.

C.

ARăspuns:
22 Regula tantum devolutum quantum apellatum reprezi ntă o limitare a efectului devolutiv al apelului:

care nu operează atunci când obiectul litigiului este indivizibil;

care presupune că în apel nu pot fi formulate cereri noi;

care nu operează atunci când apelul vizează numai una dintre părţile participante la proces în faţa primei 
instanţe, fiind aplicabilă numai în cazul obiectului cererii de apel.

A.

B.

C.

ARăspuns:
23 Contesta ţia în anulare:

obişnuită se poate formula numai dacă hotărârea atacată a rezolvat fondul;

specială este admisibilă în cazul în care se invocă faptul că instanţa de recurs nu a analizat un motiv de 
recurs de ordine publică invocat de către recurent în cursul judecaţii, direct în faţa instanţei de recurs;

este admisibilă dacă instanţa de recurs a omis să se pronunţe asupra excepţiei necompetenţei generale a 
instanţelor, invocată in recurs, chiar dacă aceasta nu a facut obiectul analizei în faţa instanţelor de fond.

A.

B.

C.

CRăspuns:
24 Litispenden ţa:

reprezintă un caz de prorogare judecătorească de competenţă;

sub aspectul obiectului, operează şi atunci când cererile nu sunt identice, însă obiectul unei astfel de cereri 
este subînţeles în cealaltă;

nu se poate invoca atunci când una dintre pricini se afla în prima instanţă iar cealaltă în apel.

A.

B.

C.

BRăspuns:
25 Dacă în cursul cercet ării procesului se invoc ă concomitent excep ţiile lipsei calit ăţii procesuale 

active, nulit ăţii cererii de chemare in judecat ă, necompeten ţei şi conexit ăţii, acestea se vor solu ţiona 
în urmatoarea ordine:

necompetenţa, nulitatea, conexitatea, lipsa calităţii procesuale active;

nulitatea, conexitatea, necompetenţa, lipsa calităţii procesuale active;

conexitatea, necompetenţa, nulitatea, lipsa calităţii procesuale active.

A.

B.

C.

ARăspuns:
26 Cu privire la cheltuielile de judecat ă solicitate pe cale separat ă:

nu este aplicabilă ipoteza prevăzută de art.274 alin.3 din C.pr.civ. de la 1865 privind posibilitatea 
judecătorului de a micșora onorariile avocațiale întrucât se opune principiul reparării integrale a prejudiciului 
specific răspunderii civile delictuale;

nu este posibilă micșorarea onorariilor avocațiale de către judecător întrucât prin aplicarea excepției 
prevăzută de art.274 alin.3 din C.pr.civ. de la 1865 s-ar încălca prevederile din Legea nr.51/1995  privind 
exercitarea profesiei de avocat, sub aspectul principiul obligativităţii respectării contractului de asistenţă 
judiciară, prin intervenirea instanței în contractul de asistență judiciară și modificarea acestuia;

este aplicabilă excepția prevăzută de art.274 alin.3 din C.pr.civ. de la 1865 privind posibilitatea judecătorului 
de a micșora onorariile avocațiale întrucât acest text de lege nu distinge în funcție de solicitarea cheltuielilor 
de judecată pe cale accesorie sau prin acțiune separată.

A.

B.

C.

CRăspuns:
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27 După anularea hot ărârii de prim ă instan ţă cu trimiterea cauzei spre rejudecare la instan ţa 
competent ă, instan ţă stabilit ă prin decizia pronun ţată în apel şi diferit ă de cea care a pronun ţat 
hot ărârea apelat ă:

competenţa poate fi rediscutată în faţa noii instanţe de fond numai dacă e stabilită printr-o normă de ordine 
publică;

competenţa nu poate fi rediscutată, opunându-se autoritatea de lucru judecat a dezlegărilor jurisdicţionale 
date de către instanţa de apel în acelaşi proces;

competenţa nu poate fi rediscutată, opunându-se caracterul interlocutoriu al hotărârii pronunţate de instanţa 
de apel.

A.

B.

C.

BRăspuns:
28 Când o cerere este de competen ţa exclusiv ă a unei instan ţe:

conexarea ei cu alte cereri nu se va face la acea instanţă;

alte cereri accesorii, adiţionale sau incidentale acesteia se vor judeca întotdeauna de instanţa competentă 
pentru cererea principală;

se poate totuşi dispune strămutarea procesului în caz de bănuială legitimă sau de siguranţă publică.

A.

B.

C.

CRăspuns:
29 În caz de suspendare a judec ăţii:

pentru motivul că a început urmărirea penală pentru o infracţiune ce ar avea o înrâurire hotărâtoare asupra 
hotărârii ce urmează să se pronunţe, aceasta (suspendarea) încetează de drept dacă urmărirea penală 
durează mai mult de un an de la data suspendării;

cererii de chemare in garanţie, atunci când s-a dispus disjungerea acesteia de cererea principală, suntem în 
prezenţa unui caz de suspendare legală de drept;

actele de procedură efectuate după intervenirea suspendării sunt lovite de nulitate absolută.

A.

B.

C.

BRăspuns:
30 Sesizat ă fiind cu solu ţionarea excep ţiei de neconstitu ţionalitate a prevederilor art.659 alin.3 din Noul 

Cod de procedur ă civil ă, Curtea Constitu ţional ă:

a respins excepţia de neconstituţionalitate, apreciind că nu există nicio contradicţie între aceste dispoziții şi 
cele ale Constituţiei;

a admis excepţia de neconstituţionalitate, constatând că dispozițiile legale criticate sunt neclare şi lipsite de 
previzibilitate;

a admis excepţia de neconstituţionalitate, apreciind că prevederile art.659 alin.3 din Noul Cod de procedură 
civilă sunt constituţionale în măsura în care permit intervenţia procurorului în faza executării silite doar în 
cazurile în care acesta apreciază că este necesar pentru apărarea ordinii de drept ori a drepturilor şi 
libertăţilor cetăţenilor şi numai după epuizarea de către executorul judecătoresc a tuturor mijloacelor juridice 
prevăzute de lege, în vederea punerii în executare a titlurilor executorii.

A.

B.

C.

BRăspuns:
31 Hotărârea prin care instan ţa a respins ca nefondat apelul declarat împotriva s entin ţei prin care s-a 

respins ca neîntemeiat ă cererea de chemare în judecat ă:

şi a omis să se pronunţe asupra cheltuielilor de judecată solicitate de intimat, poate fi atacată cu revizuire;

pronunţată în condiţiile în care apelantul nu a fost legal citat la termenul de administrare a probelor, dacă va 
fi atacată cu recurs, va fi casata cu trimitere spre rejudecare, în cazul în care instanţă de recurs ar fi curtea 
de apel;

dacă instanţa a omis să se pronunţe asupra unei excepţii peremptorii, poate face obiectul unei cereri de 
completare, care poate fi exercitată în termenul prevăzut pentru exerciţiul căii de atac a recursului.

A.

B.

C.

ARăspuns:
32 În cazul în care prin aceea şi hot ărâre au fost solu ţionate mai multe cereri principale sau incidentale 

din care unele sunt supuse apelului şi altele recursului:

hotărârea este supusă căii de atac prevăzute pentru cererea principală;

hotărârea este supusă apelului, iar hotărârea din apel este supusă recursului;

iar hotărârea, în ce priveşte cererea principala, nu este supusă niciunei căi de reformare, soluţia cu privire la 
celelalte capete de cerere va fi supusă aceleiaşi reguli.

A.

B.

C.

BRăspuns:
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33 În cazul sanc ţionării disciplinare definitive a unui judec ător pentru o abatere disciplinar ă:

cererea de revizuire poate fi formulată şi în cazul în care hotărârea pronunţată nu antamează fondul;

există motiv de revizuire numai dacă sancţionarea  s-a făcut pentru rea-credinţă sau gravă neglijenţă şi 
numai dacă judecatorul sancţionat a făcut parte din completul ce a pronunţat hotărârea a cărei revizuire se 
solicită;

revizuirea nu poate fi formulată dacă în cauza respectivă nu s-a formulat anterior calea de atac a apelului.

A.

B.

C.

ARăspuns:
34 În cazul în care instan ţa de apel constat ă că este întemeiat motivul de apel conform c ăruia minuta nu 

a fost semnat ă de judecatorul primei instan ţe:

dacă prin motivele de apel, formulate de reclamant, s-a aratat în mod expres ca apelul este formulat numai 
in privinţa unora dintre pârâţi, sentinţa se va anula numai în ce priveşte intimaţii indicaţi în apel, pentru restul 
hotărârea primei instanţe rămând valabilă;

va anula hotărârea atacată şi va reţine cauza spre rejudecare, dacă prima instanţa a judecat cauza în fond;

va anula sentinţa şi va trimite cauza spre rejudecare dacă apelantul a solicitat în mod expres luarea acestei 
măsuri prin cererea de apel.

A.

B.

C.

BRăspuns:
35 Revizuirea pe baza de înscrisuri noi se poate cer e dacă:

înscrisul a apărut după pronunţarea hotărârii atacate;

revizuentul susţine că înscrisul este reţinut de partea adversă şi solicită instanţei obligarea acesteia să 
depună respectivul înscris, în condiţiile art.293 NCPC;

înscrisul a existat la data judecăţii şi a pronunţării hotărârii atacate.

A.

B.

C.

CRăspuns:
36 Din perspectiva art.478 NCPC, poate fi invocat ă direct în apel:

lipsa dovezii calităţii de reprezentant înaintea primei instanţe;

o lege nouă;

cererea de incuviinţare a executării provizorii a hotărârii pronunţate de prima instanţă, care nu a fost 
solicitată şi în faţa acesteia din urmă.

A.

B.

C.

BRăspuns:
37 Dacă hot ărârea judec ătoreasc ă cuprinde în dispozitiv o men ţiune inexact ă cu privire la calea de atac, 

iar partea exercit ă calea de atac men ţionat ă în hot ărâre:

calea de atac va fi respinsă ca neîntemeiată;

instanţa va respinge calea de atac exercitată de parte ca inadmisibilă, hotărârea pronunţată urmând a fi 
comunicată, din oficiu, tuturor părţilor care au luat parte la judecata în care s-a pronunţat hotărârea atacată;

instanţa va respinge calea de atac exercitată de parte ca inadmisibila, intervenind decăderea din dreptul de 
a exercita calea de atac prevăzuta de lege.

A.

B.

C.

BRăspuns:
38 Achiesarea la hot ărârea pronun ţată:

poate interveni numai înainte ca partea să exercite calea de atac;

poate fi şi condiţionată, dar în acest caz efectele se produc doar dacă aceasta este acceptată expres de 
partea adversă;

poate fi tacită atunci când intervine ca urmare a trecerii termenului pentru exercitarea căii de atac.

A.

B.

C.

BRăspuns:
39 Modul de stabilire a taxei de timbru:

poate fi criticat doar pe calea procedurii prevăzute de legislaţia taxelor judiciare de timbru, și anume prin 
formularea unei cereri de reexaminare;

poate fi criticat prin formularea unei cereri de reexaminare în condițiile prevăzute de legislaţia taxelor 
judiciare de timbru sau în cadrul căii de atac de drept comun, în funcție de opțiunea reclamantului;

poate fi criticat în cadrul căii de atac de drept comun, doar dacă reclamantul nu a utilizat calea de atac 
specială prevăzută de legislaţia taxelor judiciare de timbru.

A.

B.

C.

ARăspuns:
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40 Reprezinta cazuri de echipolen ţă în materia termenelor:

formularea apelului înainte de comunicarea hotărârii;

solicitarea părţii de a i se comunica actul de procedură;

orice împrejurare care este de natură a face sigur faptul că partea a cunoscut actul de procedură pe care 
doreşte să îl conteste.

A.

B.

C.

ARăspuns:
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41 Potrivit jurispruden ţei Cur ţii Europene a Drepturilor Omului,

prezumţiile de drept şi de fapt sunt interzise de art. 6  din Convenţie întrucât afectează imparţialitatea 
subiectivă a judecătorului;

instanţa europeană nu se poate pronunţa asupra vinovăţiei reclamantului;

instanţa europeană dispune de o competenţă nelimitată de a verifica respectarea dreptului intern de către 
instanţele naţionale.

A.

B.

C.

BRăspuns:
42 Potrivit jurispruden ţei Cur ţii Europene a Drepturilor Omului,

dreptul de acces la instanţă obligă statul să acorde automat ajutor public judiciar indiferent de cuantumul 
cheltuielilor implicate de o procedură, obiectul pricinii, stadiul procesual şi situaţia materială a petentului;

se impun judecătorului naţional doar acele garanţii de procedură care au o reglementare expresă în 
cuprinsul art. 6 din Convenţie, obligaţia de motivare a soluţiilor de respingere a probelor neavând un temei 
în Convenţie;

dreptul de acces la instanţă impune ca soluţia unui organism profesional cu competenţe în materie 
disciplinară să poată fi supusă controlului unui organ judiciar cu competenţă deplină.

A.

B.

C.

CRăspuns:
43 În cauzele împotriva României, Curtea a statuat u rmătoarele:

pentru a fi conformă cu art. 8, procedura referitoare la exercitarea unui drept de vizitare a unui minor trebuie 
să fie echitabilă;

condiţia ca perioada necesară instanţelor pentru a lua o decizie definitivă în cauzele privind exercitarea 
autorităţii părinteşti să corespundă cerinţelor de celeritate  priveşte exclusiv garanţia impusă de art. 6, 
articolul 8 nefiind aplicabil într-o asemenea situaţie;

art. 8 nu include obligaţia statului în temeiul Convenţiei de a interveni atunci când legătura unui minor cu 
părinţii riscă să ameninţe interesele minorului, aceasta fiind o obligaţie exclusivă a judecătorului naţional.

A.

B.

C.

ARăspuns:
44 Potrivit jurispruden ţei Cur ţii Europene a Drepturilor Omului, “securitatea/sigu ran ţa juridic ă”:

nu este respectată în situaţia în care măsura adoptată de stat nu are bază legală;

este respectată în situaţia în care măsura adoptată de stat nu are temei de drept în legislaţia naţională, dar 
măsura se baza pe analiza unei practici neunitare a instanţelor judecătoreşti;

nu este respectată în nici o situaţie în care, pe calea unei proceduri extraordinare, se desfiinţează o 
hotărâre judecătorească care beneficia de autoritate de lucru judecat.

A.

B.

C.

ARăspuns:
45 În materia articolului 1 din Primul Protocol Adi ţional la Conven ţie, Curtea a statuat urm ătoarele:

reprezintă o „speranţă legitimă” de a obţine transferul proprietăţii simpla invocare de către reclamant a unui 
antecontract de vânzare-cumpărare a unui imobil încheiat între două persoane fizice;

incertitudinea cu privire la punerea în practică a unei legislaţii reparatorii reprezintă o nesocotire a obligaţiilor 
pozitive ce incumbă statului în acest domeniu;

doar o expropriere formală a dreptului de proprietate atrage incidenţa celei de-a doua norme din cea de a 
doua frază a primului alineat al articolului 1.

A.

B.

C.

BRăspuns:
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46 Atunci când prevederile unei directive care nu în deplinesc condi ţiile efectului direct nu au fost 
transpuse corect în legisla ţia na ţional ă, instan ţa naţional ă are competen ţa să dea legii adoptate în 
vederea aplic ării directivei, în m ăsura în care dreptul na ţional îi acord ă o marj ă de apreciere, o 
interpretare şi o aplicare conforme cu exigen ţele dreptului Uniunii Europene, potrivit hot ărârii CJUE 
din cauza:

Von Colson şi Kamann;

Reyners/Belgia;

Filipiak.

A.

B.

C.

ARăspuns:
47 Potrivit jurispruden ţei CJUE, o tax ă încasat ă de un stat membru cu ocazia înmatricul ării unor 

autovehicule pe teritoriul s ău, în vederea punerii în circula ţie, constituie:

 o taxă vamală, în sensul art. 30 TFUE;

o taxă cu efect echivalent taxei vamale, în sensul art. 30 TFUE;

un impozit intern, în sensul art. 110 TFUE.

A.

B.

C.

CRăspuns:
48 Potrivit jurispruden ţei CJUE, principiul protec ţiei jurisdic ţionale efective, astfel cum este consacrat 

la art. 47 din Carta Drepturilor Fundamentale a Uni unii Europene:

nu poate fi invocat de persoanele juridice;

poate fi invocat de persoanele juridice împotriva statelor membre în cazul în care acestea pun în aplicare 
dreptul Uniunii;

poate fi invocat de persoanele juridice numai împotriva instituţiilor Uniunii Europene, nu şi împotriva statelor 
membre în cazul în care acestea pun în aplicare dreptul Uniunii.

A.

B.

C.

BRăspuns:
49 Potrivit jurispruden ţei CJUE, art. 3 alin. 3 din Directiva 93/13/CEE a C onsiliului din 5 aprilie 1993 

privind clauzele abuzive în contractele încheiate c u consumatorii trebuie interpretat în sensul c ă 
anexa la care face trimitere aceast ă dispozi ţie:

trebuie să fie revizuită anual de către Consiliu pentru a îşi putea produce în continuare efectele;

conţine o listă exhaustivă a clauzelor care pot fi considerate abuzive;

nu conţine decât o listă orientativă şi neexhaustivă a clauzelor care pot fi considerate abuzive.

A.

B.

C.

CRăspuns:
50 Potrivit jurispruden ţei CJUE, existen ţa unei discrimin ări directe în sensul art. 2 alin. 2 lit. a din 

Directiva nr. 2000/78/CE a Consiliului din 27 noiem brie 2000 de creare a unui cadru general în 
favoarea egalit ăţii de tratament în ceea ce prive şte încadrarea în munc ă şi ocuparea for ţei de munc ă:

nu presupune existenţa unui petent identificabil care să susţină că ar fi fost victima unei astfel de 
discriminări;

presupune existenţa unui petent identificabil care să susţină că ar fi fost victima unei astfel de discriminări;

presupune manifestarea unui comportament indezirabil cu privire la motivele menţionate în art. 1 din 
directivă, care are ca obiectiv sau ca efect lezarea demnităţii unei persoane şi crearea unui mediu de 
intimidare, ostil, degradant, umilitor sau ofensiv.

A.

B.

C.

ARăspuns:
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