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mai — iunie 2015

ORGANIZARE JUDICIARA
JUDECATORI
Varianta nr. 1

Subiectul nr. 1

In cazul trimiterii in judecatd a unui judecitor pentru savarsirea infractiunii de ucidere din
culpa, instanta de judecats, investiti cu solutionarea cauzei, trebuie sa dispuna suspendarea din
functie a magistratului?

Punctaj: 2 pct.
Timp recomandat pentru rezolvare: 30 de minute

Subiectul nr. 2 — Speta

Judecatorii X, Y si Z erau foarte buni prieteni si isi desfdsurau activitatea in cadrul
Judecitoriei B.

Intrucét localitatea in care se afla Judecitoria B era foarte mic4, obisnuiau ca la sfarsit de
saptamana s meargd impreuna in orasul de resedinta al judetului, pentru a se relaxa.

Astfel cd, intr-o duminica, au hotirat si mearga intr-un club de karaoke, impreuni cu mai
multi prieteni.

Ajunsi acolo, dupa mai multe discutii, unul dintre prieteni i-a povestit judecatorului X ci
in urmad cu céteva zile a fost oprit in trafic de citre un agent de politie, care i-a intocmit un proces
verbal de contraventie, motiv pentru care a formulat pléngere contraventionald, pe care a
inregistrat-o la Judecitoria B, insa a motivat-o foarte sumar. Acesta il roaga pe judecatorul X,
dacd poate sa citeascd procesul verbal de contraventie si sa-i spuna ce are de facut. Judecitorul
X, dupa citirea procesului verbal, ii indici in detaliu toate motivele de nulitate pe care le poate
invoca, precum si probele pe care ar putea sd le propund pentru a dovedi nelegalitatea si
netemeinicia acestui act, sfatuindu-l ca luni dimineatd sa depuna la instantd o completare a
plangerii si sd indice aceste motive.

Dupd o perioada de timp, atmosfera in clubul respectiv devenise incendiara, intruct pe

fondul consumului de bauturi alcooli';e, Jjudecatorul Y s-a dezbricat de tricou, s-a-ureat pe ung_— '
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din mese si, dupa ce si-a declinat calitatea, respectiv aceea de magistrat, a inceput si cante la
microfon o melodie cu continut obscen.

Dupa lungi discutii, prietenii au reusit si-I convingd pe judecatorul Y sa se opreasca si sa
paraseasca localul pentru a merge acasa.

A doua zi, judecdtorul Y era programat in sedintd de judecata, insi acesta nu s-a mai
prezentat la serviciu. in jurul orei 9,00, vazand ca judecdtorul Y nu a intrat in sedinta de judecats,
care avea fixata ora de incepere 8,30, presedintele instantei I-a contactat telefonic si I-a intrebat
ce s-a intdmplat, avand in vedere ci nu avea aprobata nicio cerere de concediu si nici nu anuntase
absenta sau intérzierea. Judecatorul Y i-a raspuns presedintelui ca nu vine la serviciu, intrucét
programul sau este flexibil, astfel ci pentru o zi de absenta nu poate fi tras la raspundere.
Datoritd acestei imprejurari, sedinta de judecati a fost prezidatd de judecatorul de permanenta,
respectiv de judecatorul Z.

Pe parcursul sedintei de judecat, judecatorul Z s-a adresat de mai multe ori grefierului de
sedintd, pe un ton ridicat, spunandu-i ci nu stie nici sa citeasca numele oamenilor si sa stea
acasd, dacd nu stie sa-si facd meseria, ca si asa mananca banii statului degeaba.

Dupa ce grefierul de sedintd a facut apelul partilor intr-un dosar si referatul cauzei,
Judecatorul Z a observat ¢ avocatul reclamantului este varul primar al sotiei sale. Judecatorul Z
a procedat la administrarea probatoriului incuviintat in dosarul respectiv, a retinut cauza spre
solutionare si a pronuntat o solutie de admitere a cererii de chemare in judecata.

in considerentele hotérarii, Judecatorul Z a inserat si urmatorul paragraf: “reclamantul ar
fi trebuit sa-si dea seama ca pardta nu-i va restitui suma de bani imprumutata, intrucat este
tiganca, fiind de notorietate ca tiganii sunt oameni de nimic $i se ocupd numai cu inselatorii”.

Aceasta solutie a fost schimbati in totalitate in calea de atac. Dupa rdmanerea definitiva
a hotdrarii, parata din acel dosar a aflat ca avocatul reclamantului este virul primar al sotiei
Judecitorului Z si a formulat o sesizare la Inspectia Judiciara, solicitdnd verificarea respectarii de
catre acesta a obligatiei de formula cerere de abtinere in cauza respectiva.

Din verificarile efectuate de Inspectia Judiciari a reiesit faptul ca judecitorul Z, in mai
multe dosare n care varul primar al sotiei sale avusese calitate de avocat al uneia dintre parti nu
formulase cereri de abtinere.

intrebat fiind despre acest aspect, judecdtorul Z a invederat ca, desi stia ca avocatul era
varul primar al sotiei sale, nu era obligat sa formuleze cereri de abtinere in dosarele respective,
deoarece este obligatia partilor de a formula cereri de recuzare.

Cu ocazia verificarilor efectuate, Inspectia Judiciard a mai constatat si faptul ca
Judecatorul Y lipsea in mod constant de la serviciu, fira a avea vreo cerere de concediu aprobata,
chiar si in zilele in care avea programate diferite activitati.

Totodatd s-a mai constatat ci judecatorul X inregistra un numar de 435 hotarari
neredactate in termenul previzut de art. 426 al. 5 Cod de procedura civila, acesta fiind depasit cu
durate cuprinse intre o luna si 2 ani si 5 luni. S-a retinut de catre Inspectia Judiciara ca, in
perioada de referintd, judecidtorul X a avut un volum de activitate mult mai mic decit al celorlalti
colegi de instanta, care nu inregistrau intarzieri in redactarea hotérarilor, ca dosarele solutionate
nu aveau o complexitate mare, ca a avut doar o atributie extrajudiciara, insa in urma cu doi ani
(Judecdtor delegat pentru masurile, privind unificarea practicii), fata de alti colegi, care au avut




mai multe astfel de atributii, ca instanta era dotata din punct de vedere logistic si dispunea de
personal auxiliar suficient pentru tehnoredactarea hotérarilor judecitoresti.

Judecitorul X a afirmat, pe de o parte, cd nu a motivat hotararile in termenul legal,
intrucdt termenul previzut de art. 426 al. 5 Cod de procedura civild, este un termen de
recomandare, iar pe de alti parte, in ultima perioada s-a dedicat mai mult carierei didactice, fiind
preparator la o facultate de drept.

Dupa orele de program, ajuns acasa, sotia judecatorului Z ii aduce la cunostinta faptul ca
a fost adoptata o hotirare de citre Consiliul Local B, prin care se dispunea inceperea lucrarilor
de indiguire, pentru a proteja imobilele aflate in imediata apropiere a raului din localitate, se
stabilea data inceperii lor, precum si ordinea efectudrii acestora.

Afland despre aceasti imprejurare, judecatorul Z il contacteazi telefonic pe presedintele
Consiliului Local B, il felicita pentru hotarérea luata si il roaga sa inceapd lucrarile de indiguire,
din dreptul imobilului siu, avand in vedere calitatea pe care o are, respectiv aceea de judecitor.
Presedintele Consiliului Local B il asigurd pe judecdtorul X ci va face demersurile necesare
pentru a vorbi cu cei care urmau sa efectueze lucririle.

Identificati eventualele incdlciri ale standardelor de conduiti impuse
magistratilor, precum si eventualele abateri disciplinare, indicand argumentat
textele de lege/regulament/cod deontologic relevante!

Nota:

- Se va acorda jumitate din punctajul stabilit, in cazul indicirii fiecirui text de
lege/regulament/cod deontologic, farid argumentarea corespunzatoare.

- Nu se va acorda punctajul in cazul in care o fapta este incadrati n mai multe
abateri disciplinare, chiar daci este indicati si cea corecta.

Punctaj: 8 pct.
Timp recomandat pentru rezolvare: 2 ore si 30 de minute.
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ORGANIZARE JUDICIARA
JUDECATORI

BAREM

Varianta nr. 1
Subiectul nr. 1

Suspendarea din functie a Judecétorului, care a fost trimis in judecata
pentru savarsirea infractiunii de ucidere din culpd, se poate dispune doar de citre
Consiliul Superior al Magistraturii. — 0,50 pct.

Suspendarea din functie a Judecatorului, care a fost trimis in judecata
pentru savarsirea infractiunii de ucidere din culpa, nu este obligatorie, daca
Sectia Consiliului Superior al Magistraturii apreciazi ci aceasta nu aduce
atingere prestigiului profesiei. — 0,50 pet.

Indicarea textului de lege - art. 62 al. 1 indice 1 din Legea nr. 303/2004,
privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicatd, cu modificirile si
completarile ulterioare, prin exceptie de la prevederile alin. (1) lit. a)
(Judecatorul sau procurorul este suspendat din functie cand a fost trimis in
judecata pentru sivarsirea unei infractiuni), daci trimiterea in judecata a
intervenit pentru o infractiune din culpa si se apreciazi ci aceasta nu aduce
atingere prestigiului profesiei, judecatorului sau procurorului i se poate interzice
provizoriu exercitarea anumitor atributii pana la solutionarea definitivi a cauzei.
- 0,50 pect.

Indicarea textului de lege — art. 62 al. 2 din acelasi act normativ -
suspendarea din functie a judecitorilor si procurorilor si interzicerea provizorie a
exercitdrii anumitor atributii de catre acestia se dispun de catre Consiliul
Superior al Magistraturii. — 0,50 pcet.




Subiectul nr. 2

I—-1 pct.

1. Identificarea incalearii - judecatorul X a acordat consultatii juridice
unui prieten de-al sau, intr-o problemi litigioasa, indicAndu-i in detaliu toate
motivele de nulitate pe care le poate invoca, precum si probele pe care ar putea
sa le propuna pentru a dovedi nelegalitatea si netemeinicia procesului verbal de
contraventie, impotriva caruia prietenul judecitorului X formulase plangere
inregistrata pe rolul Judecitoriei B - 0,20 pet.

2. Pentru indicarea argumentati a textelor incidente se acord: 0,80
pct., dupa cum urmeaza:

a) — art. 10 al. 2 din Legea nr. 303/2004 — Judecatorii nu pot da
consultatii verbale in probleme litigioase, chiar daci procesele respective sunt pe
rolul altor instante, decat acelea in cadrul cirora Isi exercita functia si nu pot
indeplini orice alta activitate care, potrivit legii, se realizeaza prin avocat - 0,40
pct.

b) - art. 11 alin. 1 din Codul deontologic al judecitorilor si
procurorilor (interpretat per a contrario) - judecitorilor le este permis sa
acorde asistenta juridica in conditiile prevazute de lege, numai in cauzele lor
personale, ale ascendentilor, descendentilor sau sotilor, precum si persoanelor
puse sub tutela sau curatele acestora - 0,20 pct.

¢) - art. 99 lit. b din Legea nr. 303/2004 — incilcarea prevederilor legale
referitoare la interdictii privind judecatorii — 0,20 pct.

II -1 pct.

1. Identificarea incilcarii — aflat intr-un club de karaoke, pe fondul
consumului de bauturi alcoolice, judecatorul Y s-a dezbricat de tricou, s-a urcat
pe una din mese si, dupa ce si-a declinat calitatea, respectiv aceea de magistrat, a
inceput sa cante la microfon o melodie cu continut obscen - 0,20 pct.

2. Pentru indicarea argumentatii a textelor incidente se acord: 0,80
pct., dupa cum urmeaza:

a) - art. 17 din Codul deontologic al judecitorilor si procurorilor —
judecatorii sunt datori si se abtini de la orice acte sau fapte de naturd si
compromitd demnitatea lor in functie si in societate, art. 90 alin. 1 din Legea
nr. 303/2004 — judecatorii sunt datori sa se abtina de la orice acte sau fapte de
natura sa compromitd demnitatea lor in profesie si in societate, art. 104 din
Legea nr. 161/2003 - magistratilor le este interzisi orice manifestgre contrara
demnitdtii functiei pe care o ocupa, ori de naturd si afecteze prestigiul acesteia -
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0,60 pct. (pentru indicarea oricaruia dintre textele de mai sus si argumentarea
corespunzatoare se acordd punctajul maxim)

b) - art. 99 lit. a din Legea nr. 303/2004 - manifestirile care aduc
atingere onoarei sau probitatii profesionale ori prestigiului justitiei, savarsite in
afara exercitdrii atributiilor de serviciu - 0,20 pet.

III — 1 pct.

1. Identificarea incilcarii — absentarea nemotivati a judecatorului Y din
instantd in ziua in care era programat in sedinta de judecata, fapt ce a avut ca s
urmare prezidarea acestei sedinte de catre judecatorul de permanenti, precum
absentarea in mod constant de la serviciu, fard a avea vreo cerere de concediu
aprobata, in zilele in care avea programate diferite activititi — 0,20 pet.

2. Pentru indicarea argumentati a textelor incidente se acordi 0,80
pct., dupa cum urmeaza:

a)— art. 12 din Codul deontologic al judecitorilor si procurorilor —
judecdtorii sunt obligati sa-si indeplineascd cu competentd si corectitudine
indatoririle profesionale, sa respecte indatoririle cu caracter administrativ
stabilite prin legi, regulamente si ordine de serviciu - 0,20 pct.

b)- art. 88 alin. 1 din Regulamentul de ordine interioari al instantelor
judecitoresti - Programul de lucru al instantelor este de 8 ore zilnic, timp de 5
zile pe saptamana. Programul incepe de reguld la ora 8,00 si se incheie la ora
16,00. Programul de lucru al judecatorului este flexibil si poate sa difere de
programul de lucru al instantei. Judecatorul este obligat si fie prezent la ora
stabilitd pentru sedintele de judecata si la alte activitati in care este planificat sau
pe care si le-a stabilit — 0,20 pct.

¢)- art. S alin. 2 lit. d si f din Regulamentul de ordine interioari al
instantelor judecitoresti - judecatorii au urmatoarele indatoriri: d) si respecte
programul de lucru (...) ; f) sa participe la sedintele de judecati, in completele
de judecata stabilite conform legii (...); - 0,20 pct.

b)— art. 99 lit. k din Legea nr. 303/2004 - absente nemotivate de la
serviciu, in mod repetat sau care afecteazd in mod direct activitatea inst
0,20 pct.
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1. Identificarea incalcirii — atitudinea nedemna a judecatorului Z fati de
grefierul de sedintd, manifestata in timpul unei sedinte de judecatd, acesta
adresindu-i-se de mai multe ori grefierului de sedinti, pe un ton ridicat,
spunéndu-i ca nu stie nici sa citeascd numele oamenilor si s stea acasi, dacd nu
stie sa-si facd meseria, ci si asa mananca banii statului degeaba — 0,20 pct.
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2. Pentru indicarea argumentati a textelor incidente se acordi 0,80
pet., dupa cum urmeaza:

a) — art. 18 din Codul deontologic al judecitorilor si procurorilor —
relatiile judecatorilor in cadrul colectivelor din care fac parte trebuie sa fie
bazate pe respect si buna-credinti, indiferent de vechimea in profesie si de
functia acestora. Judecitorii nu isi pot exprima parerea cu privire la probitatea
profesionald a colegilor lor, art. 90 alin. 2 din Legea nr. 303/2004 — relatiile
judecatorilor la locul de munca se bazeazi pe respect si buna-credinta, art. 5
alin 1 lit. e din Regulamentul de ordine interioari al instantelor
judecitoresti - judecatorii au urmitoarele indatoriri: e) sa manifeste calm,
rabdare, politete fata alte persoane cu care intrd in contact in calitate oficials -
0,60 pct. (pentru indicarea oricdruia dintre textele de mai sus sl argumentarea
corespunzatoare se acordd punctajul maxim)

Punctajul va fi acordat si in cazul indicdrii oriciruia dintre
urmatoarele texte: - art. 17 din Codul deontologic al judecatorilor si
procurorilor — judecitorii sunt datori si se abtina de la orice acte sau fapte de
naturd sa compromitd demnitatea lor in functie, art. 90 alin. 1 din Legea nr.
303/2004 — judecatorii sunt datori si se abtind de la orice acte sau fapte de
natura sa compromitd demnitatea lor in profesie, art. 104 din Legea nr.
161/2003 - magistratilor le este interzisd orice manifestare contrara demnitatii
functiei pe care o ocupd, ori de natura sa afecteze prestigiul acesteia.

b) - art. 99 lit. ¢ din Legea nr. 303/2004 - atitudinile nedemne in timpul
exercitdrii atributiilor de serviciu fatd de celalalt personal al instantei in care
functioneaza - 0,20 pct.

V -1 pct.

1. Identificarea incalcirii — fapta judecatorului Z de a nu formula cereri
de abtinere in cauzele in care vérul primar al sotiei (afin de gradul IV) avea
calitatea de avocat al uneia dintre parti, desi cunostea aceasta imprejurare — 0,20
pct.

2. Pentru indicarea argumentati a textelor incidente se acord:i 0,80
pct., dupa cum urmeaza:

a) — art. 43 alin. 2 raportat la art. 42 alin. 1 pct. 3 din Codul de
procedura civila — judecitorul care stie ca exista un motiv de incompatibilitate
in privinta sa este obligat sa se abtina de la judecarea pricinii. Judecatorul este
incompatibil de a judeca cénd este afin pani la gradul al patrulea inclusiv cu
avocatul unei parti — 0,40 pct.




b) - art. 10 din Codul deontologic al judecitorilor si procurorilor —in
caz de incompatibilitate, judecatorii sunt datori si se abtina, potrivit legii - 0, 20
pct.

¢) — art. 99 lit. i teza I din Legea nr. 303/2004 — nerespectarea
indatoririi de a se abtine, atunci cand judecitorul stie ci existd una din cauzele
prevazute de lege pentru abtinerea sa — 0,20 pct.

VI-1 pct.

1. Identificarea incilcarii — fapta judecitorului Z de a insera in cuprinsul
hotérérii judecatoresti consideratii personale la adresa paratei, in sensul ca:
“reclamantul ar fi trebuit sa-si dea seama ca paréta nu-i va restitui suma de bani
imprumutatd, Intrucat este tiganca, fiind de notorietate ci tiganii sunt oameni de
nimic si se ocupa numai cu inselatorii” — 0,20 pct.

2. Pentru indicarea argumentati a textelor incidente se acordi 0,80
pct., dupa cum urmeaza:

a) —art. 4 alin. 1 din Legea nr. 303/2004 - judecitori sunt obligati ca,
prin intreaga lor activitate, sa asigure suprematia legii, sa respecte drepturile si
libertatile persoanelor, precum si egalitatea lor in fata legii si sd@ asigure un
tratament juridic nediscriminatoriu tuturor participantilor la procedurile
Judiciare, indiferent de calitatea acestora, sa respecte Codul deontologic al
judecétorilor si procurorilor, art. 7 din Legea nr. 304/2004 — toate persoanele
sunt egale in fata legii, fara privilegii si fara discriminari. Justitia se realizeaza in
mod egal pentru toti, fard deosebire de rasa, nationalitate, origine etnica, limba,
religie, sex, orientare sexuala, opinie, apartenenta politica, avere, origine ori
conditie sociala sau de orice alte criterii discriminatorii, art. 8 din Codul
deontologic al judecatorilor si procurorilor -judecatorii sunt obligati sa
respecte egalitatea cetdtenilor in fata legii, asigurandu-le un tratament juridic
nediscriminatoriu, s respecte si sa apere demnitatea, integritatea fizica si morala
a tuturor persoanelor care participa, in orice calitate, la procedurile judiciare—
0,40 pct. (pentru indicarea oricaruia dintre textele de mai sus sl argumentarea
corespunzatoare se acordd punctajul maxim)

b) - art. 17 din Codul deontologic al judecitorilor si procurorilor —
Judecatorii sunt datori sid se abtinid de la orice acte sau fapte de naturd sa
compromitd demnitatea lor in functie, art. 90 alin. 1 din Legea nr. 303/2004 —
judecatorii sunt datori s se abtind de la orice acte sau fapte de naturd si
compromitd demnitatea lor in profesie, art. 104 din Legea nr. 161/2003 -
magistratilor le este interzisi orice manifestare contrara demnitatii functiei pe
care o ocupd, ori de naturd sd afecteze prestigiul acesteia - 0, 20 pet. (p




indicarea oricdruia dintre textele de mai sus si argumentarea corespunzitoare se
acorda punctajul maxim)

¢) — art. 99 lit. s din Legea nr. 303/2004 — utilizarea unor expresii
inadecvate in cuprinsul hotararilor judecatoresti ori motivarea in mod vadit
contrara rationamentului juridic, de natura sa afecteze prestigiul justitiei sau
demnitatea functiei de magistrat — 0,20 pect.

VII — 1 pct.

1. Identificarea Incalcarii — fapta judecatorul X de a nu redacta un numar
de 435 hotdrari, in termenul prevazut de lege, acesta fiind depasit cu durate
cuprinse intre o lund si 2 ani si 5 luni, din motive imputabile. Judecatorul X a
avut un volum de activitate mult mai mic decat al celorlalti colegi de instanta,
care nu inregistrau intarzieri in redactarea hotararilor, dosarele solutionate nu
aveau o complexitate mare, nu a avut decét o atributie extrajudiciara, insa in
urma cu doi ani (judecdtor delegat pentru masurile, privind unificarea practicii),
fata de alti colegi, care au avut mai multe astfel de atributii, instanta era dotata
din punct de vedere logistic si dispunea de personal auxiliar suficient pentru
tehnoredactarea hotararilor judecatoresti, iar motivul invocat de judecatorul X
este nepertinent - 0,20 pct.

2. Pentru indicarea argumentata a textelor incidente se acorda 0,80
pct., dupa cum urmeaza:

a) —art. 91 alin. 1 din Legea nr. 303/2004 — judecatorii sunt obligati sa
rezolve lucrdrile in termenele stabilite si sd solutioneze cauzele in termen
rezonabil, in functie de complexitatea acestora, art. 13 din Codul deontologic
al judecatorilor si procurorilor — judecétorii sunt datori sa depuna diligenta
necesard in vederea Indeplinirii lucrarilor repartizate, cu respectarea termenelor
legale, iar in cazul in care legea nu prevede, induntrul unor termene rezonabile,
art. 10 din Legea nr. 304/2004 - toate persoanele au dreptul la un proces
echitabil si la solutionarea cauzelor intr-un termen rezonabil, art. 5 alin. 1 lit. g
din Regulamentul de ordine interioara al instantelor judecitoresti -
judecdtorii au urmatoarele indatoriri: g) - sa solutioneze intr-un termen rezonabil
cauzele deduse judecatii - 0,60 pct. (pentru indicarea oricdruia dintre textele de
mai sus si argumentarea corespunzatoare se acordd punctajul maxim)

b) — art. 99 lit. h teza a II-a din Legea nr. 303/2004 - Iintirzierea
repetatd in efectuarea lucrarilor, din motive imputabile - 0,20 pct.




VIII -1 pect.

1. Identificarea incilcirii — folosirea functiei detinute de citre
Judecétorul Z, pentru obtinerea unui tratament favorabil, in sensul solicitarii
presedintelui Consiliului Local B si inceapd lucrarile de indiguire, din dreptul
imobilului sdu, avand in vedere calitatea pe care o are, respectiv aceea de
judecator - 0,20 pet.

2. Pentru indicarea argumentati a textelor incidente se acordi 0,80
pct., dupa cum urmeaza:

a) — art. 11 alin. 3 teza I din Codul deontologic al judecitorilor si
procurorilor — judecitorilor le este interzis sa intervind pentru solutionarea unor
cereri, sa pretinda rezolvarea intereselor personale, altfel decét in limita cadrului
legal - 0,40 pct.

b) - art. 17 din Codul deontologic al judecitorilor si procurorilor —
Judecatorii sunt datori si se abtina de la orice acte sau fapte de naturd si
compromitd demnitatea lor in functie, art. 90 alin. 1 din Legea nr. 303/2004 —
judecatorii sunt datori si se abtind de la orice acte sau fapte de naturd si
compromitd demnitatea lor in profesie, art. 104 din Legea nr. 161/2003 -
magistratilor le este interzisa orice manifestare contrara demnitatii functiei pe
care o ocupd, ori de naturd sa afecteze prestigiul acesteia - 0,20 pct. (pentru
indicarea oricaruia dintre textele de mai sus si argumentarea corespunzitoare se
acorda punctajul maxim)

b) - art. 99 lit. n din Legea nr. 303/2004 — folosirea functiei detinute
pentru a obtine un tratament favorabil din partea autoritatilor sau interventiile
pentru solutionarea unor cereri, pretinderea rezolvarii intereselor personale sau
ale membrilor familiei, altfel decat in limita cadrului legal reglementat pentru
toti cetdtenii - 0,20 pet.

Nota:

- Se va acorda jumitate din punctajul stabilit, in cazul indicirii
fiecarui  text de lege/regulament/cod deontologic, fira
argumentarea corespunzatoare.

- Nu se va acorda punctajul in cazul in care o fapti este incadrati in
mai multe abateri disciplinare, chiar daci este indicati si cea
corecti.




